
Het belangrijkste in het kort: tien kernuitspraken
dit memorandum

1. Gezien de wreedheid van dood, verkrachting, verwondingen en
traumatisering door gewapende conflicten moet bescherming tegen
geweld centraal staan in de inspanningen van de politiek, het
maatschappelijk middenveld en de kerk. Bescherming tegen geweld
houdt de garantie van de territoriale integriteit van een land in. Een
puur veiligheidsgericht begrip van vrede moet worden
tegengesproken. Want rechtvaardige vrede ontstaat alleen waar naast
een wapenstilstand ook vrijheid, perspectieven op gerechtigheid en
een vredesbevorderende omgang met pluraliteit aanwezig zijn.
Defensievermogen als onderdeel van een alomvattend
veiligheidsbeleid ontleent zijn rechtvaardiging, zijn doel en ook zijn
grenzen aan de vredeslogica. Omgekeerd kan de vredeslogica alleen
terrein winnen waar de veiligheidslogica daarvoor de voorwaarden
schept. Er moet worden geïnvesteerd in defensie, omdat deze dient ter
bescherming van mensen, rechten en de openbare orde. Hoe
belangrijk deze beschermingsopdracht ook is, er is een goed
evenwichtsgevoel nodig bij de uitbreiding van de militaire capaciteiten.
Defensie moet binnen de rechtsstaat blijven, ethisch verantwoord zijn
en parlementair gelegitimeerd blijven. Er is behoefte aan
wapenbeheersing, ontwapeningsperspectieven en zo groot mogelijke
transparantie.

2. Hybride oorlogsvoering, digitale desinformatie en
cyberoperaties vragen om een breed begrip van veiligheid. Het
defensievermogen van de staat moet zowel in termen van hybride
oorlogsvoering als cyberaanvallen in het Europese netwerk worden
bekeken. Democratieën die
zijn gericht op mondige burgers, zijn bijzonder kwetsbaar voor
hybride oorlogsvoering. Veerkracht van het maatschappelijk
middenveld, onderwijs en de bescherming van democratische
discussies zijn daarom, naast defensievermogen, centrale taken van
een preventief vredesbeleid. De kerk heeft de plicht om bij te
dragen aan voorlichting en stelling te nemen tegen
maatschappelijke polarisatie en (algoritmisch versterkte)
radicalisering.

3. Een beleid van angst beschermt niet tegen terrorisme, het
maakt het alleen maar sterker. Terrorisme is een reële bedreiging.
Terroristische aanslagen mogen echter niet leiden tot het
legitimeren van algemene beperkingen voor mensen die bescherming
zoeken of minderheden, temeer omdat deze beperkingen, die vaak
twijfelachtig zijn vanuit mensenrechtenoogpunt, nauwelijks geschikt
zijn als middel om terroristische aanslagen te voorkomen. Dit geldt
ethisch gezien des te meer omdat mensen die bescherming zoeken
en minderheden bijzonder kwetsbaar zijn. In plaats daarvan zijn er
gedifferentieerde preventiestrategieën nodig die zowel effectief zijn
op het gebied van veiligheidsbeleid als verantwoord zijn vanuit het
oogpunt van de mensenrechten. De kerken worden opgeroepen om
dergelijke initiatieven te versterken en zich duidelijk te verzetten



tegen populistische simplificaties. Polarisaties en polemieken, zoals
die door sommige politieke actoren vaak na terroristische aanslagen
worden gevoerd, dragen ertoe bij dat het gevoel van saamhorigheid
naar de achtergrond verdwijnt. Er ontstaat een klimaat van angst. Dat
is precies wat terrorisme beoogt. Daarentegen is het zaak om de
verbindende factoren te versterken en de destructieve
doelstellingen van terrorisme van welke aard dan ook resoluut
tegen te gaan.

4. Politiek handelen moet dienen om de rechtsstaat te
handhaven in plaats van de macht van de sterkste. De
internationale 
regelgebaseerde orde staat onder druk. Politiek die zich laat leiden
door ethische principes en de mensenrechten centraal stelt in haar
handelen, wordt door talrijke politieke actoren, ook in
democratieën, bewust afgewezen, genegeerd of
geïnstrumentaliseerd. Dat geldt ook voor het volkenrecht. De
protestantse vredesethiek staat duidelijk voor het koppelen van
politiek handelen aan het recht en voor een op mensenrechten
gebaseerd buitenlands beleid. Hiertoe behoren ook de
ondersteuning van multilaterale organisaties en het streven naar
bindendheid bij de wereldwijde handhaving van het recht.

5. Klimaatrechtvaardigheid is een integraal onderdeel van het
vredesbeleid. De vernietiging van ecologische grondslagen, de strijd
om hulpbronnen en de ongelijke verdeling van de gevolgen van de
klimaatcrisis en milieuvervuiling kunnen conflicten veroorzaken. Een
rechtvaardige en duurzame wereldeconomie, een generatiegericht
milieubeleid en internationale solidariteit zijn voorwaarden om ruimte
voor creativiteit en vrijheid van nood voor de toekomst te waarborgen.

6. Het bezit van en het dreigen met het gebruik van kernwapens
zijn in strijd met de geest van rechtvaardige vrede. Ethisch gezien
is het verbieden van kernwapens vanwege hun verwoestende
potentieel noodzakelijk. Het bezit van kernwapens kan echter,
gezien de wereldwijde politieke verspreiding van deze wapens,
politiek noodzakelijk zijn, omdat het afzien ervan een ernstige
bedreiging voor individuele staten zou kunnen betekenen. Dit leidt
tot een dilemma: welke optie ook wordt gekozen, de
verantwoordelijken maken zich schuldig. Dit dilemma kan op dit
moment niet worden opgelost. Het memorandum erkent het
dilemma. Toch pleit het ervoor om binnen de NAVO initiatieven te
ontwikkelen, hoe veiligheid duurzaam zonder nucleaire wapens 
kan worden gedacht en georganiseerd. 

7. Afgezien van bondgenootschappelijke verplichtingen bestaat
er geen algemene ethische plicht tot noodhulp door
wapenleveringen, maar wel de noodzaak om elk geval afzonderlijk
te beoordelen. Bij een dergelijke afweging moet rekening worden
gehouden met de politieke situatie en met het gevaar dat het
argument van bijstand ook voor andere politieke doeleinden kan
worden misbruikt. De gevolgen voor de eigen bevolking van zowel



bijstand als het niet verlenen van bijstand moeten worden
meegenomen in de ethische afweging. Als er wapens worden
geleverd, moeten de criteria voor rechtvaardig geweld op analoge
wijze worden toegepast. De beslissing om wapens te leveren en
wapens te exporteren zal moeten worden getoetst aan de eis dat
escalatie van het geweld wordt voorkomen.

8. Gemeenschappelijke veiligheid heeft het individu nodig. Wat
betreft de kwestie van een algemene dienstplicht – bijvoorbeeld in
de vorm van een sociale, civiele vredesdienst of een alternatieve
militaire dienst – stimuleert het memorandum een maatschappelijk
debat. In een steeds meer geïndividualiseerde samenleving moet
opnieuw worden nagedacht over hoe gemeenschappelijke
verantwoordelijkheid voor bescherming, voorzieningen en sociale
cohesie kan worden georganiseerd. De protestantse vredesethiek ziet
hier een kans om een nieuw bewustzijn voor het verband tussen
vrijheid en gemeenschapszin te versterken.

9. De inzet voor vredesopbouw en vredeswerk is voor
christenen een onmisbare bijdrage aan een vreedzame
samenleving. 
Vredeseducatie geeft niet alleen kennis over conflicten en vrede,
maar versterkt ook het vermogen om ethische beslissingen te
nemen, bewust om te gaan met elkaar en maatschappelijke
verantwoordelijkheid te nemen. Vredeswerk maakt op voorbeeldige
wijze duidelijk dat en hoe vredesbevorderend handelen mogelijk
kan zijn. Het nodigt uit om de vredesboodschap van het evangelie in
het dagelijks leven na te leven en bevordert, samen met
vredeseducatie, houdingen die helpen geweld te overwinnen en
verzoening mogelijk maken – zowel op kleine als op grote schaal.

10. De kerk spreekt over hoop. De kerk is geen politieke
beslissingsinstantie, maar begeleidt het publieke debat over
oriëntatie met een theologische stem. Ze brengt het evangelie als
perspectief van hoop in het gesprek: niet als kant-en-klare
oplossing, maar als uitnodiging tot verantwoord handelen. De kerk
herinnert aan de grenzen van het haalbare en aan de blijvende taak
om gerechtigheid, vrede en behoud van de schepping met elkaar te
verbinden. Ze sterkt allen die zich in de politiek, de samenleving en
het maatschappelijk middenveld inzetten voor een leven in
waardigheid. En zij herinnert eraan: vrede is meer dan veiligheid.
Het begint met de houding van het hart – en groeit waar mensen
zich samen inzetten voor een rechtvaardige en diverse samenleving.


