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„Christus breekt het geweer in stukken". Dat is de titel die Otto Pankok
aan zijn houtsnede uit 1950 gaf. Het is tegelijk in een notedop de
boodschap die de vereniging Kerk en Vrede nu al vijftig jaar uitdraagt.
Daarom koos ik deze plaat om de voorkant van dit jubileumnummer
van Militia Christi (voorheen Kerk en Vrede) te sieren.

Dit jubileum is geen plezierige aangelegenheid. leder jaar dat deze
vereniging nog bestaansrecht heeft, is er 66n te veel. De pijn in de nek,
om met De Boer te spreken, overweegt in de terugblikken van de be-
trokkenen die hier aan het woord komen. Edn van de mensen van het
eerste uur, Dr. J. J. Buskes, die om een bijdrage was gevraagd, moest
het wegens ziekte laten afweten. Wij wensen hem geluk met zijn 75e
verjaardag en 50-jarig predikantschap, en verder: een goede gezond-
heidl

Gelukkig bestaat Kerk en Vrede maar ddn keer 50 jaar. Het nadeel van
al dit herdenken, hoe noodzakelijk ook op zijn tijd, is dat het normale
werk van de redaktie in hetgedrang komt. Wij moesten een stapje te-
rugdoen. Hans Lourens en Harry Zeldenrust, de nieuwe studiesekre
taris, hebben het stilstaan-, omkijken- en nabeschouwen-gedeelte
van dit nummer voorbereid.

Ik moet hier ook een redaktiewisseling vermelden. Janneke Kuipers-
Postma zegt ons na 5 jaar vruchtbare arbeid vaarwel. De ligging van
haar nieuwe woonplaats maakt meewerken verder niet goed moge-
lijk. Wie in recente jaargangen terugbladert, merkt dat zij een vrij grote
en orginele inbreng heeft gehad met haar kompakt geschreven artike-
len. Hartelijk bedankt, Janneke! Tegelijk komt Han Adriaanse de re
daktie versterken. Hij doceert godsdienstfilosofie in Leiden en is van
remonstrantse komaf, een leerling van H. J. Heering-dit moet in onze
kring voldoende introduktie zijn.

Met zijn 32 pagina's is deze aflevering dikker geworden dan gepland.
Enig rekenwerk leert dat het midden waar in goede traditie de bijbel
gelaten wordt, zich nu op pagina 16/17 bevindt. Wij wilden trouwens
niet in het gedenken blijven steken. Diskussiemateriaal wordt door
enkele „bekende nederlanders" aangedragen. En aan de aktualiteit,
voor wie „er op uit trekt om het huiveren te leren", wordt nog enig
recht gedaan in bijdragen van Constandse en Engels. Tenslotte wil ik
wijzen op het programma van de jubileumdag. Dat staat op pag. 21.

Losse exemplaren van dit nummer zijn 3 f 1,75 per stuk verkrijgbaar
bij het Kerk en Vrede-sekretariaat.

A.F.S.
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UDT DE BEGDNTIJD
PERSOONLIJKE REKENSCHAP ROND DRIE THEMA'S

KERK EN VREDE

Een persoonlijk getinte bijdrage over de
begintijd van ,,Kerk en Vrede” wordt
mij gevraagd. Die voorzichtige formn-
lering geeft mij gelnkkig het recht niet al
te persoonlijk te worden, maar wel lets
te vertellen als insider, als betrokkene,
of met ecn modewoord: existentieel.
De hnidige leden van Kerk en Vrede
kennen de begintijd van deze beweging
misschien nit de ptiblicaties van die tija,
meer waarschijnlijk nit flarden van be-
richten en verhalen, - was het niet de
grote tiid van het christen-pacifisme met
diepe bewogenheid en sterke zekerhe-
den, waarop wij thans alleen maar met
een mengeling van heimwee, respect en
bevreemding kunnen terugzien? Toch
waren de helden van weleer mensen
zoals wij. Wat dreef hen dan? Hoe be-
leefden zij zelf him strijd? Wat was er
eigenlijk aan de hand? In dit artikel
daarom geen intimiteiten, maar een per-
soonlijke rekenschap, rond drie thema’s:
staatsgedachte en christenpacifisme; pa-
cifisme en kerk; de persoonlijke kosten
van hetpionierschap.

1. Staatsgedachte en christen
pacifisme
In zekere zin behoorde mijn vader niet
tot de anti-miiitaristen van het eerste
uur. Een vdor-vergadering van wat in
1919 de Wereldbond van Kerken (vol-
uit: Wereldbond terbevordering van In
ternationale vriendschap door de ker
ken) worden zou, had in 1914 in Kon
stanz al plaats gevonden. In ons land
schrcef met name Bart de Ligt zijn
vlammende protesten tegen de misdaad
van het militair geweld reeds tijdens de
eerste wereldoorlog. Mijn vader was
echter opgegroeid in een predikantsge-
zin, waarin het vaderland hoog stond
aangeschreven in de rij der christelijke
waarden, overigens meer op vanzelf-
sprekende dan doordachte wijze: de
leuze ,,God, Nederland en Oranje” liet
je aan orthodoxen en gereformeerden
over. Mijn grootvader was ,,modern”,
hetgeen in die dagen zeggen wilde: on-
dogmatisch, nogal individualistisch,
een bijbelse vroomheid met als brand-
punten de liefde van God de Vader en de
mens als Zijn kind, dit alles geillustreerd
aan Jezus. Groot theoloog was mijn
grootvader niet, wel een groot prediker,
maar dan wars van alle kanselretoriek en
effectbejag, veeleer sober en direct tot
de harten gericht. Zo was ook zijn per-
soon, een combinatie van strengheid en 

warmte, die door zijn eenvoud in even-
wicht werden gehouden, zodat zijn on-
betwiste autoriteit noch in de gemeentc
noch thuis als een te zware druk ervaren
werd. Het pleit steeds voor de vader
wanneer de zoon hetzelfde beroep kiest
- hij kent er immers ,,van huis uit” alle
schaduwzijden van! Mijn vader, een van
de zes kinderen, werd ook dominee.
Dat was in 1904. Een dorpspastorie
leent zich goed voor studie - de ethiek
kreeg van den beginne aan de hoofd-
aandacht. Daarin ging het echter om de
beginselen van het zedelijk oordeel; de
dissertatie, waarmee de academische
studie was afgesloten, had behandeld
het gezag van het persoonlijk geweten.
Dat dit geweten het moeilijk zou krij-
gen met net oorlogsgeweld, was ook in
1917, toen de kansel voor de professo
rale katheder werd verwisseld, nog niet
merkbaar. De hoogleraar bleef echter
prediken - hij is er steeds van uit gegaan
dat de theoloog het prediken niet min
der nodig heeft dan de prediker de stu
die! - en ik ben ervan overtuigd, dat het
niet allereerst de wetenschap maar het
moeten preken is geweest waardoor
mijn vader tot het pacifisme is geko-
men. In zijn prediking was er al dadelijk
een opmerkelijke verandering van
,,toonsoort” t.o.v. die van zijn vader:
minder het kindschap Gods dan de
zondige mens, minder God de Vader
dan de Heer, minder liefde dan genade,
en vooral minder Jezus dan Christus.
Aan die accentverschuiving was de oor-
log, die wel buiten onze grenzen bleef
maar toch overal voelbaar was, uiter-
aard niet vreemd. Maar pas na 1918
brachten de gegevens en berichten,
boeken en oorlogsfilms die toen los-
kwamen, de grote schok. Tot deze mas
sale, doordachte, technisch geperfec-
tioneerde slachtpartijen op zijn naasten
is de mens dus in staat en bereid! En aan
beide zijden van alle fronten hadden ge-
estelijken van alle kerken de wapens ge-
zegend onder aanroeping van Christus!
,,De kerk als maatschappelijk gewe
ten”, titel van een lezing en publicatie
uit 1921, werd het motto van een leven-
slange arbeid. Organisatorische vorm
kreeg dit voorlopig in het Genootschap
voor Zedelijke Volkspolitiek, in 1922
met enkele collega’s uit verschillende
faculteiten (van Vollenhoven, Van
Embden, Roessingh) opgericht. Het
heeft een kleine vijf jaar gewerkt - dis-
cussierend, publicerend.

Tot mijn vader inzag, dat aan dit ge-
leerde genootschap de eigenlijke dyna-
miek en het onmisoaar radicalisme ont-
brak. Vanwaar was een krachtige im-
puls te verwachten? De Volkenbond
was natuurlijk beter dan niets, maar zijn
krachteloosheid zou spoedig blijken.
De volkeren zelf haastten zich hun ,,de-
fensie” op te voeren, of wachtten (zoals
Duitsland) wrokkend hun tijd af. De
S.D.A.P. durfde tenminste de des
noods eenzijdige ontwapening in zijn
programma aan - maar feverde het so-
cialisme daartoe op den duur wel ge-
noeg drijfkracht? Met een aantal mede-
standers achtte mijn vader uitsluitend in
het evangelic van Jezus Christus een af-
doende motivering en de inspiratie ge-
legen voor een breuk met alle militaris-
me. ,,Met Christus tegen de oorlog!"

Kerk en vrede is dus in zekere zin uit het
Genootschap voor Zedelijke Volkspoli
tiek voortgekomen. D.w.z. de veront-
rusting over het amorele gedrag van Sta
ten (de zgn. Staatsraison) ging voorop.
De eerbied voor het persoonlijk gewe
ten, die licht tot individualisme leiden
kan, had een tegenwicht gekregen in de
eis van sociale en politieke gerechtig-
heid. Het anarchisme, waar mannen als
Bart de Ligt dichtbij stonden, achtte
mijn vader een overschatting van de
mens, een onderschatting van de zonde.
De contacten met de Ligt (en eigenlijk
ook met Kees Boeke) waren dan
ook schaars, de moeilijkheden met
anarchistisch-gezinde leden van Kerk
en Vrede vele. Met a-politieke, radicaal
geweldloze Doopsgezinden als Frits
Kuiper bestonden dergelijke moeilijk
heden niet - die tastten tenminste het
staatsgezag met aan. Aan de staat werd
een kernhoofdstuk van „De zondeval
van het Christendom” gewijd - of juis-
ter: het thema van dit hele boek is de val
van het christendom toen het vanaf kei-
zerConstantijn zijn moraal onderwierp
aan het staatsbelang. Augustinus’ uit-
spraak: ,,Als de gerechtigheid is uitge-
schakeld, wat zijn de staten dan anders
dan roversbenden in ’t groot?”, werd
door mijn vader graag aangehaald
Theologisch valt in die decennien een
ontdekking, dat niet „God in de ziel”
het centrale thema van het evangelic
vormt maar het Koninkrijk Gods
(Rauschenbusch m Amerika, Kutter en
Ragaz in Zwitserland, in zekere zin ook
Albert Schweitzer). En met die term 
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wordt Gods heerschappij over alle ge-
bieden van het leven uitgedrukt, de
theocratic. Een heerschappij welke
door de profeten was uitgesproken en
door Christus’kruis was ingezet . . .
Onderwerping van het christendom aan
de staat betekent dus verloochening van
de Heer. En een zich herstellend chris
tendom staat slechts een ding te doen:
onderwerping van de staat aan de orde
van Christus. Romeinen 13 is waarach-
tig niet het enige wat Oude en Nieuwe
Testament over de politick te zeggen
hebben! Nieuwe en Oude Testament.
Liefde en gerechtigheid mogen nimmer
tegen elkaar worden uitgespeeld: ge
rechtigheid is de maatschappelijke ge-
dachte van de liefde. Daarom: staatsor-
dening is onmisbaar, maar dan als rechts-
orde. Zelfs met rechtshandhaving,
waarin politic onmisbaar is, maar deze
verschilt op alle wezenlijke punten van
de militie: de laatste kent bijvoorbeeld
geen rechtsinstantie boven de partijen,
de eerste wel. De militie doodt massaal,
maximaal en zonder onderscheid - het
politionele geweld is uitzonderlijk, mi-
nimaal, en alleen op schuldigen gericht.

Veel verder heeft mijn vader de poli-
tieke richtlijnen niet uitgewerkt. Daar
was toen nog geen tijd voor. Eerst
moest duidelijk worden, hoe radicaal de
tegenstelling tussen Christus en het oor-
logsbedrijf (dus ook de oorlogsvoorbe-
reiding) is. De vrijblijvende opmerkin-
gen: ,,Wij zijn ook voor de vrede!”,
,,maar iedereen is toch tegen de oor
log?”, zijn niet genoeg. Oorlog is niet
alleen beroerd (en derhalve op het kri-
tieke ogenblik toch ,,het minste van
twee kwaden” of ,,een laatste redmid-
del”) maar verboden voor wie met
Christus leven wil; niet alleen kwaad
maar bovenal zonde. Kerk en Vrede
was niet alleen pacifistisch maar ook in
de meest volstrekte zin antimilitaris-
tisch. Voor haar bestond niet alleen een
vredesprobleem: hoe brengen we de
vrede terecht? maar ook het oorlogs-
probleem: het om Christus’wil niet
meer mogen meedoen aan oorlog,
welke ook de gevolgen zijn. Tenslotte
behoeft de mens zich de voorzienigheid
niet aan te matigen, daarover beschikt
de Ander, die ons in Christus niet be-
driegt.
Daarbij met nadruk: alle ,,sociale”
theologen van die tijd waren „dualis-
tisch”, zij erkenden de tegenstelling tus

sen zijn en behoren, tussen de aardse
realiteit en het Koninkrijk Gods, een
tegenstelling die God zou teniet doen,
niet de mens. Maar wie gelooft, leeft en
werkt vanuit die belofte aan de aardse
gerechtigheid. Het ,,monisme van die
dagen was een vriendelijke natuur-
verering, voor zover het tenminste met
aan de bloed- en bodem-ideologie be-
gon . . .

2. Pacifisme en kerk
Kerk en Vrede werd aanvankelijk opge-
zet als een vereniging van voorgangers.
Het inzicht, dat in deze allen-rakende
problematiek eerst recht het priester-
schap aller gelovigen geldt, volgde
gauw. En dat christendom en kerk des
noods te onderscheiden maar nooit te
scheiden zijn, daarvan waren de pio-
niers overtuigd. In de kerk hadden zij
hun inspiratie ontvangen, tot de kerk in
de eerste plaats richtte de ,,geloofsge-
meenschap Kerk en Vrede” daarom
haar appel: het ging immers om gehoor-
zaamheid aan de Heer der kerk.
In onze dagen kan dat vreemd schijnen:
waarom niet naast, buiten of zelfs tegen
de kerk? Die maakte het er heus wel
naar: Rome deed en bloc niet mee, en
haar beweging Pax Christi beperkte
zich tot vriendelijke meewarigheden en
een zorgvuldig vermijden van ieder con
flict met overheden. Hervormd en Ge-
reformeerd hadden zich politick hecht
verschanst in de christelijk-historische
en anti-revolutionaire ideologieen,
waarbij Davids oorlogen plus Ro
meinen 13 voor een gerust geweten
t.a.v. een oorlog zorgden. Binnen de
kerk mocht/behoefde je dus niet aan po
litick te doen, en meepraten met de
christelijke partijen was geen politick.
Bij de vrijzinnigen fungeerden de Libe
rate Staatspartij en de Vrijheidsbond
niet anders. De rooie en de gebroken-
geweertjes-dominee: die brachten de
politick op de kansel! Dat deze houding
werd volgehouden zelfs tijdens Hitters
opkomst en bewind, tot diep in de jaren
van oorlog en bezetting, kan men bij
van Roon, Protestants Nederland en
Duitsland 1933-1941, lezen.
Met als gevolg, dat de felste en meest
kwetsende bestrijding van Kerk en
Vrede vanuit de kerken zelf kwam.
Voor Roomsen was het lidmaatschap
verboden, nog in 1936 ontzegden de
Gereformeerde Kerken de toegang tot
het avondmaal aan de leden van N.S.B. 

en Kerk en Vrede (!), en de laatste kwam
pennen te kort om op alle beschuldi-
gingen in kerkblaadjes te antwoorden.
Dat de beweging toch doordrong in de
kerken, is bepaald niet aan de kerkbe-
sturen te danken, wel aan een grote
groep voorgangers en zeker niet minder
aan vele kerkleden, die in haar getuige-
nis eindelijk weer de Kerk van Christus
herkenden. De getuigenisavonden, die
wekelijks wel ergens in het land gehou-
den werden, hadden met toespraak, lied
en gebed meer te zeggen dan menige
officiele kerkdienst.

Waarom die kerk niet de rug toege-
draaid? Nogmaals heel simpel: omdat
Kerk en Vrede leefde en werkte vanuit
het evangelic; omdat, als dit evangelic
nog ergens te vinden is, de wereld dit
enkel aan de kerk te danken heeft; en
wie pacifist werd deed dit terwille van
de Heer der kerk. Op onze kritiek
placht mijn vader te reageren met een ci-
taat over ,,de kerk met haar honderd-
voudig tekort en haar duizendvoudig
tegoed”.
Was mijn vader vooral de inspirator,
Hugenholtz was de organisator van
Kerk en Vrede. Bekwamer en onbaat-
zuchtiger medewerker dan deze is on-
denkbaar. Bij de spreekbeurten sprong
al gauw Buskes bij, toen nog gerefor-
meerd-in-hersteld-verband. Dat Kerk
en Vrede groeide tot een geloofsge-
meenschap uit alle kerken, tenslotte
zelfs uit de katholieke, en dat zij in de
Internationale Broederschap der Ver-
zoening verbindingen kreeg met de
kerk in vele landen, gaf moed. Ook de
officiele oecumene gaf enig gehoor: de
Oxford-conferentie van 1936 verklaar-
de, zij het onder voorbehoud, de oorlog
tot zonde voor God. Maar het is het
geloofs-radicalisme van Kerk en Vrede
geweest, dat zeker in ons land de hou
ding der kerken ten opzichte van de oor
log ten goede heeft gewijzigd.

3. De persoonlijke kosten van het
Denk daarover niet gering. De denk- en
geloofsarbeid om los te komen van de
vanzelfsprekende, door ieder aanvaarde
theorieen over rechtvaardiging van het
oorlogsgeweld. De vervreemding yan,
soms breuk met vrienden en familtete-
den. Het ontmoeten en verwerken van
openlijke verachting. Het doordenken
en formuleren hoe het dan wel moet, m
een taal die ieder moet kunnen verstaan 
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en die hart en verstand beide raakt. We-
kelijkse spreekbeurten, in Amsterdam,
Leeuwarden of Arnhem, op getuigeni-
savonden, conferenties, debatten. Wat
mag of moet hiervan doordringen in de
zondagse preek? Intussen gaat het
Leidse werk door, de opleiding der aan-
staande predikanten, de colleges: die
mochten er niet onder lijden. Maar ook
enkele van je Leidse collegas maken het
je zuur, niet in openhartige gesprekken,
maar via de dagbladen; een buurman
doet hetzelfde in de plaatselijke krant.
Als jongen leerde ik al, hoe christenen
elkaar niet alleen als tegenstander kun-
nen bejegenen maar ook belasteren
kunnen.
Ja, ook het gezin ,,betaalt” mee aan de
moeiten van het pionierschap. Spannin-
gen werden uiteraard thuis afgerea-
geerd. De tafelgesprekken gingen vaak
over politieke gebeurtenissen en de we-
derwaardigheden van Kerk en Vrede.
Wij jongens leefden soms met rode oren
mee, en lieten het ook vaak over onze
kant gaan. Dat wij er op school en later
in het studentenleven over te horen kre-
gen, maakte minder indruk. Alleen
wanneer vader weer ergens op unfaire
manier was aangevallen, werden we fel.
We probeerden hem ertoe te bewegen
om niet te reageren - je bent toch niet
verplicht je alle menselijke kleinzielig-
heid aan te trekken? Maar na tafel werd
boven toch een antwoord ontworpen,

in een bijna onleesbaar schrift met vele
doorhalingen, maar naar zijn inhoud
helder, direct, ter zake, niet kwetsend
zonder vrome frasen verwijzend naar de
waarheid die in Christus is. Voor de
buitenwereld die helderheid, voor de
man en zijn gezin de kleerscheuren. De
een kan daar beter tegen dan de ander.

De grote tijd van Kerk en Vrede? Ik
wens niemand zo’n tijd toe. Maar groot 

was hij wel. Als jonkie-van-toen heb ik
er veel aan te danken. Zoveel, dat ik mij
vaak schaam het werk zo weinig voort
te zetten. Goed dat anderen dat doen, in
breder kring en op andere wijze dan
toen. Wat de pioniers van die jaren over
het huidige Kerk en Vrede zeggen zou-
den? Zoiets valt niet te zeggen. Mis-
schien heb ik er trouwens al iets over
gezegd.

H. J. Heering

PGERAKE LD
Het omzien naar wat er zo’n 50 jaar ge-
leden gaande was of ten grave werd
gedragen, mag dan verwondering wek-
ken, een portie pijn in de nek hoort er
blijkbaar ook bij.
Niet alleen door een explosie van stijl en
stijlloosheid of door de hardnekkigheid
waarmee we na de eerste wereldoorlog
onze ontroeringen, ons geraakt-zijn
trachtten te verwoorden of anderszins
te uiten dan wel onze overtuigingen op-
nieuw meenden te moeten bevestigen,
maar ook door de verbijsterende hoe-
veelheid aan feiten, waarden en gebeur
tenissen, die zich opdringen als je een
keuze wil maken voor een schets van de
omgeving waarin ,,Kerk en Vrede” ge-
boren werd en haar aktiviteiten moest
ontplooien.

’t Meeste kan niet ter sprake komen en
mij beperkend tot wat het ,,toen” met
het ,,nu” verbindt, moet ik, nu ik m’n
bijdrage voor ons jubileum-nummer ga
inleveren, nog schiften.
De schets is dus niet alleen on-af, maar
bovendien gebrekkig! Mij troostend
met de gedachte dat vol-Iedigheid dode-
lijk en vervelend is, hoop ik dat zij, die
omstreeks de eeuwwisseling het voor-
recht hadden geboren te worden, er-
door aangespoord worden een eigen to
kening te maken en dat zij, die na de 2e
wereldoorlog zich bezinnen, hun
,,veldwerk” zullen uitstrekken tot het
tijdperk dat prof. Bouman in zijn ,,Re-
volutie der Eenzamen” betitelde met
,,de brug der zuchten”, maar dat daar-
naast met zoveel vuur een vemieuwing

OMZIEN MET EEN
PORTIE PIJN IN DE NEK

van de samenleving inluidde, die nog
steeds gerealiseerd moet worden.
„Befreiendes Menschentum - noch nicht
Noth ist es nicht so weit,
derm wirleben in einer Ubergangszeit!”
(Kurt Tucholsky ,,Zwischen Gestern
und Morgen”)

Mijn schets begint dicht bij huis, en er
komt boven te staan: ,,De wereld voor
Christus in onze generatie” het motto
van de Y.M.C.A. ’t Brok dynamiet,
voorman van de Delftse N.C.S.V. (Ne-
derlandse Christen Studentenvereni-
ging), Kees Boeke, geleid, geinspireerd
door John Mott, oprichter van de
Y.M.C.A. Wil als waterbouwkundig
student promoveren op het onderwerp
,,breuk na herhaalde belasting” en een 
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prof. Klopper was bereid als promotor
op te treden. Vanwege de betere appara
tus t.d.v. zijn onderzoek gaat Kees
naar Engeland, tot op breuk de materie
tartend en komt in kontakt met de
Quakers, hun geloof, hun getuigenis
tegen sociaal onrecht en tegen geweld.
In 1910 ontmoet Kees Boeke dr. Henry
Hodgkin, sekretaris van de Quaker-
zending (F.F.M.A.) en . . . een mej.
Beatrice Cadbury! In 1911 opleiding
voor zendeling te Birmingham, van
1912/4 werkzaam te Brummana (Syrie),
deoorlogsjaren 1914-1918 in Engeland.
Een groep pacifisten komt kort na het
uitbreken van de oorlog bijeen en richt
de ,,Fellowship of Reconciliation”
(F.O.R.) op. Een van de oprichters is
dr. Henry Hodgkin. Kees Boeke wordt
ook F.O.R.-lid, en sekretaris van de af-
deling Birmingham. Een enorme aktivi-
teit wordt onplooid t.b.v. het vredes-
werk: Boeke gaat zelfs naar Duitsland
om kontakt met pacifisten daar op te
nemen. Zijn getuigen tegen oorlog en
geweld, zijn bemoeienis met dienstwei-
geraars brengt Boeke in konflikt met de
overheid: gevangenisstraf en deportatie
als ongewenst vreemdeling. In april
1918 is Boeke in ons land terug:
N.C.S.V. konferentie, strijdliederen.
Boeke’s eerste luidt: ,,’t is lang genoeg
dat’t Christenvolk de wapens neeft ge-
dragen en in naam van Jezus zelf elkaar
heeft doodgeslagen. Nu eind’lijk breekt
de scheem’ring door en velen worden
wijzer. Zij weig’ren dienst in’t bloedig
heir van koning of van keizer.” Alom
een snel groeiend besef dat een christen
geen wapens kan dragen. Eind 1918
ontstaat op een konferentie van geest-
verwanten ,,De Broederschap in Chris
tos” en wordt door ds. Hugenholtz en
Kees Boeke een manifest opgesteld en
aangenomen: men verwacht de komst
van een ,,nieuw Jeruzalem” en ging ten
strijde tegen vormen van onrecht en
geweld.
Zomer 1919 eerste intemationale
F.O.R.bijeenkomst te Bilthoven en in
de herst stichting van de War Resisters
International (W.R.I.) in het Broeder-
schapshuis. Allerlei ont- en verwikke-
h'ngen waardoor verwijdering van de
Broederschap in Christus ontstaat en als
op een konferentie in 1924 die naam in
,,Kerk en Vrede” wordt veranderd,
gaat Kees zijn eigen, kreatieve weg.
(U leze ,,Het leven van Kees Boeke”
door Beatrice Boeke-Cadbury, uitge- 

geven door Muusses, Purmerend waar-
aan deze voorgeschiedenis van ,,Kerk
en Vrede” werd ontleend, ter verdere
informatie en meerdere inspiratie!) In
nr. 3 van ,,Skriuwers yn byld” dat fo-
tomateriaal uit het leven van Fedde
Schurer bevat, vindt ik o.m. een afdruk
van de kop van een blad: ,,Nooit-
meer-oorlog Federatie” opgericht 20
december 1924, omvat 28 verenigingen;
aangesloten bij het Bureau International
de la Paix te Geneve. Secretariaat: Am-
merstol. Officieel orgaan ,,De nieuwe
koers”! Ds. J. B. Th. Hugenholtz, te
Ammerstol was ook sekretaris van de
op 8 oktober 1924 in Hotel ,,1’Europe”
te Utrecht door een groep van gods-
dienstige voorgangers tegen oorlog en
oorlogstoerusting opgerichte vereni-
ging ,,Kerk en Vrede”. Aansluiting (in
1925) bij de Nooit-meer-oorlog Feder
atie en via haar bij het intemationale
vredeswerk volgt.

Intermezzo
Toen de voorgangers ,,tot de orde van
den dag” waren ,,overgegaan” zullen
sommigen zeker bezorgd kennis heb-
ben genomen van het persbericht dat de
F-7, waarmee Vander Hoop c.s. de eer
ste vlucht naar Indie ondemam, een
noodlanding te Philippopel had moeten
maken, een plaats, die niet voorkomt op
de in 22 etappes verdeelde route. Er zat 

trouwens nog meer in de lucht dat jaar:
de N.C.R.V. ging starten; werd ,,de
luchtmacht van het Koninkrijk der
Hemelen” genoemd en - oo k in 1924
had de bijbel al gelijk - ,,het evangelic
werd vanaf de daken gepredikt”. Inder-
daad vooral in de grote steden, groeide
de antenne-jungle afzichtelijk.
Edoch, ook een ander geluid nam in
sterkte toe en bracht de geesten in be-
roering: een tot op vandaag verneem-
baar GESIS. ,,De slang nu was listiger
dan al het gedierte des velds, hetwelk de
Heere God gemaakt had; en zij zei-
de . . . ” 
Het ,,zij zeide” wordt een crux inter-
pretum. Argeloos waagt ds. Geelker-
ken, in een Dienst des Woords, een
vraagteken te zetten achter dat „zij zei
de”, geen acht slaande op der slange lis-
tigheid en . . . een broeder Marinus, en
met hem ene prof. Valentijn Hepp en al
lerlei ,,verontrusten” of ,,aangeblaze-
nen” reppen zich om offers toe te berei-
den. Dat ,,La violence et le sacre” iden- 
tiek zijn, zoals R. Girard in zijn in 1972
bij Grasset onder deze titel verschenen
essay stelt, zal niemand in twijfel trek-
ken, die in 1926 het gewijd verassen on-
derging.

Door’t gekift
om de Schrift,
werd het Woord
niet gehoord . . .
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Na deze ,,naaste en onmiddellijke zelf-
bevrediging van absolute geestelijk-
heid” (Bolland) - en om in diens lijn te
blijven - van gecstelijke absoluutheid,
werden vele verworpenen ,,dwarslig-
ger”.
Uit de ,,nardusfles” der eeuwige begin-
selen waren eerder al en menigmaal be-
dwelmende, hallucinaties verwekkende
„thesen” ontsnapt (men leze ,,De kogel
door de kerk”, interviews met gewezen
gereformeerden). Een ervan heet AN
TITHESES een stelling overigens niet
alleen binnen kerken verdedigd, maar
ook erbuiten.
Wat is daar zo rond 1924 waar te ne-
men? Een ongebreidelde levenslust
overstroomt ,,alle terreinen des le-
vens”, en allerwege groeien en bloeien
de ,,ismen”, soms bizar en griezelig
uitheems van klank, kleur en vorm.
Zonder omwegen breken de emoties uit
in expressionisme, surrealisme, kubis-
me, futurisme, dadaisme, vitalisme,
neo-romantiek en nieuwe zakelijkheid:
men viert in vreugde’s mensen schep-
pingsvermogen. Een tijd van manifes-
ten en manifestaties, fascinerend en gis-
tend; een tijd, waarin een Nietzsche en
Bergson ter sprake komen, Barth’s
,,Rdmerbrief” z’n 4e druk beleeft,
Huizinga’s ,.Erasmus” en Nijhoff’s
,,Vormen” verschijnen en Dirk Coster
zijn ,,Nieuwe Geluiden” doet horen.
Een tijd ook, die door Hans Redeker 25
jaar later, midden in de krisis „derartis-
tieke vertwijfeling” getypeerd zal wor-
den als ,,phase der gevestigde tegenstel-
lingen”: ,,v66r alles treffen wij de vorm
aan van antithese en conflict: van leven
contra geest, van ziel contra geest, van
emotie contra begrip, van kunst contra
wetenschap, telkens in een frontale op
posite en een doorleefde vijandigheid
tegenover welke iedere theoretische
,,verzoening” bloedeloos bleef”:
,,Kerk kontra wereld” is blijkbaar zo
iets vanzelfsprekends, dat Redeker ’t
niet vermeldt.
Het ,,artistieke zelfbewustzijn” wordt
gevormd door Poelhekke, over wiens
definitie ,,kunst is het maken van mooie
dingen” Menno ter Braak zich jaren la
ter in z’n ,.Demasque der Schoonheid”
nog opwindt, of ook door ,,De verbor-
gen harmonie” van dr. J. D. Bierens de
Haan: ,,de Idee der totaliteit van het
geestesleven heeft mij voorgelicht eer zij
in meer algemene erkenning kwam: de
geledingen van het menselijk geestes- 

wezen, rede, zede, schoonheidszin, re-
gilie, een samenhangend geheel ...”

,, Wie eenmaal U aanschonwt,
leefde genoeg:
7.00 hem de dood in dezen stond
versloeg . . .
Wat nood? Hij heeft genoten
't hoogst genot!”

Velen met mij werden met deze woor-
den van Jacques Perk in de ,,Gewesten
van Kunst en Schoonheid” ingeleid.
Want naast de Religie zocht het leven
zijn kompensaties in de Kunst. Op z’n
minst zijn Kunst en Religie konkurren-
ten, vijanden vaak. ,,Daarom” - „om-
dat poezie, zelfs in haar mecst onaardse
verschijning, toch met huid en haar een
zaak blijft van deze wereld” - schrijft
Marsman in zijn ,,De Demon der Poe
zie” - ,,zal practisch het calvinisme
steeds vijandig zijn aan de dichtkunst en
het christendom aan de cultuur. Als het
spannend wordt of benauwend, trekt de
christen zich, met of zonder voorwend-
sel, terug naar het rijk dat niet is van
deze wereld en laat ons, ook de dich-
ters, alleen en de kastanjes in het vuur.
Dit is ook wat de christen tot een onbe-
trouwbaar element maakt in de zaak de-
zer aarde, in de cultuur en vooral van
den protestant heeft men als het crop
aankomt niets te verwachten: hij staat
voortdurend klaar om te vluchten”.
Een ,,puritanisme” dat men ,,nergens,
Strenger, bevreesder, jaloerscher en fa-
natieker aantreft dan bij den ortho-
doxen Protestant” in een opstel over
Protestantse Lyriek.
Maar rond 1924 wisten we nog niet van
Marsmans verwachtschap ,,met dien
anderen groten romanticus A. Roland
Holst, den ,,toornenden, profetischen
dichter! even hartgrondig „tegen den
tijd” en wars van elk compromis van
alle opportunisme”(W. L. M. E. van
Leeuwen ,,Drie Vrienden”) en ook
weinig van ,,Het Getij” en ,,De Vrije
Bladen” o.l.v. Herman van den Bergh
en andere vitalisten.
De dood - in 1924 - van Herman
Heiermans en de moord op Jakob Israel
de Haan . . .

,,Ik ben bereid, geen Dood,
die mij verschrikt.
Na zooveel levens heb ik niets
van noode
Dan zooveel aarde als men
ons toebescbikt
Wanneer wij riisten gaan bij
onze dooden”

had hij aan het slot van zijn ,,Bezin-
ning” gedicht . . . ’t maakt je stil. Dat
op 3 juni 1924 Franz Kafka overleed zal
slechts een enkeling hier te lande heb-
ben ontroerd.
Wie, wat werd ergelezen? Ik geef geen
namen:

,, Niets is, dat niet goddelijk is.
Daarom wil ik niets uitzonderen.
Ik geef geen namen.
Ik laat adel en schoonheid liggen,
ik vraag niet naar recht, ik blijf,
niet staan bij slecht en leelijk.
Goed en deugdzaam gaan mij
niet aan. ”

J. C. Schagen ,,Nirrenwijshcid”.
Namen en titels noemen, is vertoon van
eigendunk: U kunt beter zelf Uw keuze
maken, blikkend in een ..Spieghel der
Nederlandsche en Vl.i.unsche I.etteren”
en . . vergeet dan niet ook te denken
aan de veelkleurige letterkundige pro-
dukten onzer oosterburen. Verscheen
Thomas Mann’s ,,Zauberberg” niet
omstreeks 1924? En dan had je Jakob
Wassermann en Stefan Zweig nog . . .
Ook over de toonkunst zal ik zwijgen:
er is geen grammofoonplaat, die een
ontroering ondergaan bij Dirk Schafers
Chopin-vertolkingen weer oproept
noch een, die de stem van Jacq. Urlus
doet weerklinken. Nieuw waren jazz,
drum-explosies en saxofoon-,,blasts”,
ook de musical (,,Showboat”/Paul Ro
beson) en ter onderbreking van het
eeuwige geharrewar bespeelde Eduard
Verkade van 1924-1926 de Amster-
damse stadsschouwburg.
Genoeg gekrabbel en rook! V66r m’n
laatste kolom volloopt nog dit: een Fre-
derik van Eeden moge eens hebben ge-
zegd: „Ik zal altijd en overal waar ik
kan, strijden tegen het leed van mens en
dier” en een Albert Schweitzer na het
gereedkomen van zijn cultuurfilosofie
in eerbied voor het leven naar Labarene
terugkeren en er mogen nog veel meer
en nog oprechter bewijzen van mede-
dogen in woord en daad tot mijn be-
schaming zijn geuit of geleverd,
wat mij steeds meer en steeds pijnlijker
als wortel van alle kwaad bewust wordt
is het ontbreken van wezenlijke saam-
hongheid met het arme, verdrukte, be-
ledigde, en van God en naaste ver-
vreemde kreatuur. Want ook toen in
die eerste jaren na W.O. 1, waren’t niet
alleen knstenen, die ,,het ware heil”
buiten en boven het aardse zochten he-
vige konkurrentie werd hun aangedaan 
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door hen, die ,,wiegelend op het aesthe-
tisch welbehagen” (De Hartog), gedre-
ven door ,,Elysisch verlangen” (A. Ro
land Holst) scheep gingen naar een ima-
ginair ,,Land des Lichts”.

Kerk en ,, Vrede”. In 1924 een hersen-
schim?
Ernst Wiechert laat in zijn ,,Advent der
Toten” ,,onbekende” soldaten uit hun
,,graf” op aarde terugkomen, vlak voor
kerstmis. Een feestelijk ,,onderons”

DM OOMGSTMD
Misschien is het goed een artikel over
het bovenstaande onderwerp - de re-
dactie heeft mij als oud-secretaris
daarom verzocht - te beginnen met een
citaat uit de rede van Prof. Heering, uit-
gesproken op de 16e Algemene Verga-
dering van Kerk en Vrede, begin maart
1940. Hij zei daarin, nadat hij de we-
reldsituatie en de uitgebroken oorlog in
Europa de revue had laten passeren
o.m.:
,,\Vij dan ken God, dat Hij ons niet toe-
laat ons beginsel prijs te geven. Niet dat
onze gewetens zo gerust zijn. Gelijk ik
in 1928 reeds in ,,De Zondeval”schreef:
Zonder schnld komt niemand uit zo’n
vreselijke tijd. Maar de beestachtige rea-
liteit van de oorlog en daar tegenover:
de heilige realiteit van Jezus Christas,
staan ons te duidelijk voor de geest dan
dat wij krimp kunnen geven. Dat mo-
gen wij niet en dat kunnen wij niet.
Maar meer dan ooit voelen we dat dit
een zaak van geloof is en geloof is gena-
de. Ons geloof verbiedt ons om terug te
treden. Beter gezegd: God staat ons in
de weg en Christas houdt ons vast. Het
is nu geen tijd van disucssie meer over
ons beginsel. Thans, nu het van alle
kanten en heviger dan ooit wordt aan-
gevallen, moet het eenvoudig zijn
kracht bewijzen”.
Ons blad van 12 mei 1940, al gedrukt en
verzonden, kon nog niets zeggen over
de oorlog waarin ons land betrokken
was geraakt. Dat gebeurde in het num-
mer van 7 Juni met een publikatie van
het hoofdbestuur, getiteld „Ons ver-
trouwen”. Het was geschreven door ds.
B uskes, toen hoofdredacteur, en onder-
tekend door alle hoofdbestuursleden.

Als ze verschijnen: ,,Die Lichte am
Baum flackerten . . . Was wollt ihr?
Wen sucht ihr?
,,Den Frieden” sagte der Soldat mit zer-
rissener Brust . . . Er sagte es leise . . .
,,Niemand von uns hat Frieden” sagte
dieselbe Stimme, ,,so lange nicht die
Panther bei den Lammern liegen und so
lange der Reiche nicht Knechtgestalt
annimmt, um die Biirde der Armen zu
tragen. Solange darf keiner von uns dort
draussen .... auferstehen.”

Met andere woorden:
Als U en ik er niet voor zorgen dat van
de weg naar vrede alle hinderpalen wor-
den opgeruimd, is Jezus tevergeefs ge-
storven en verschaft het belijden van
Christus’opstanding ons geen alibi.
Want ,,met opgestoken hoofde” kijken
ze - daar en buiten - uit naar kinderen
Gods.
Dat is nogal wat!

J. K. de Boer

Het zou de moeite waard zijn het in zijn
geheel af te drukken, doch dat is uiter-
aard niet mogelijk. Daarom een korte
samenvatting er uit:
De oorlog heeft ons niet verrast, al-
leen benauwd, niet beangst, maar diep
teneer gedrukt. Wij wisten dat hij
komen zou en wij wisten hoe hij er uit
zou zien. In vijf dagen was voor ons
land alles beslist. Toen op de vijfde dag
de oorlog zijn totalitaire karakter ver-
toonde, hetwelk tot zijn wezen be-
hoort (oorlog is oorlog!), het karakter
van algehele en genadeloze verdel-
ging, toen was het gedaan. Wij kon-
den er niets meer tegenover stellen.
Men zei ons: Kerk en Vrede heeft toch
gelijk gehad. Er zijn veel dingen
waarin men veel liever ongelijk krijgt.
Er zijn velen in ons land die in deze
dagen hun hele levens- en wereldbe-
schouwing ondersteboven zien gesto-
ten: zij moeten geheel anders leren
denken. Daartoe behoren wij, leden
van Kerk en Vrede, niet. God had ons
reeds vroeger onze ogen geopend en
ons gedwongen er veel over na te den
ken. Daardoor zijn wij thans alleen
bevestigd in wat wij altijd hebben ge-
loofd en uitgesproken. Blind is degeen
die dat nog niet ziet. Helaas zijn er ve-
le, vele blinden.
Kerk en Vrede heeft een taak, een taak
die zij volvoeren zal zolang zij kan.
Die taak is de geweldsideologie einde-
lijk doen plaats maken voor de Chris-
tologie, en dat betekent praktisch:
voor de souvereiniteit van Christus
op alle terreinen van het leven. Wij
hebben er altijd op gewezen - daarbij
vaak hopeloos tekort geschoten - dat

DINGEN WAARIN MEN
LIEVER ONGELIJK OU GT

het de enige toekomst voor een volk is
als de Militia Christi een levende wer-
kelijkheid is.
Tot zover de verklaring van het hoofd
bestuur. In hetzelfde nummer nog dit
uit een redactioneel bericht: ,,Wij zul-
len trachten het contact met onze leden
en lezers zoveel mogelijk te bewaren.
Ons blad dat op ongeregelde tijden zal
verschijnen, zal voor dit contact zor
gen”.
In 1940/1941 verschenen nog negen
nummers, het laatste in maart 1941.
Toen werd het verboden. De teneur van
al deze nummers is dat Kerk en Vrede
tenvolle haar reden van bestaan behou-
den heeft en dat haar opdracht, die nu
meer klemt dan ooit, dezelfde blijft.
Haar getuigenis moet blijven klinken
met het doel: de christenheid, in het bij-
zonder de kerken, te doordringen van
het besef dat Evangelic en oorlog on-
verzoenlijke tegenstellingen vormen.
Het hoofdbestuur kwam in die maan-
den regelmatig bijeen en plaatselijke en
regionale bijeenkomsten konden nog
gehouden worden. We werden niet ge-
hinderd, men liet ons met rust tot april
1941. Toen kwam allereerst het verbod
van ons blad en dat betekende dat de
communicatie bijzonder moeilijk werd.
Kort daarop werd de centrale admini-
stratie in Ammerstol in beslag geno
men, maar ds. Hugenholtz had een du-
plicaat leden- en abonneregister in de
pastorietuin begraven. Ook de centrale
kas werd geblokkeerd, terwijl in ver-
scheidene afdelingen bij de secretarissen
de bescheiden in beslag werden geno
men (in Amsterdam is dat niet ge-
beurd).
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Toen kwam de periode dat met rond-
zendbrieven gewerkt werd. In oktober
1941 verscheen in grote oplaag de eer-
ste, die door de contactadressen in den
lande gedistribueerd werd. Een 2e
volgde met Kerstmis en in 1942 volgden
nog een paar; ze werden door verschil-
lende wisselende adressen verzonden.
Met de laatste brief liep het mis. De
schrijver, ds. Strijd, de verzender Bos-
driesz en de drukker Elegeest werden
gearresteerd. De laatste kwam spoedig
vrij, maar ds. Strijd werd een jaar lang in
het concentratiekamp Vught vastge-
houden: Jan Bosdriesz hebben we niet
terug mogen zien. Na de bevrijding
kwam het bericht dat hij in Duitsland
gestorven was.
De hoofdbestuursleden hielden elkaar
zolang er nog reismogelijkheden waren,
vast, ze kwamen op verschillende adres
sen bijeen. In het begin bij dr. Van der
Voetin Haarlem, later bij prof. Heering
in Oegstgeest. Op zekere dag zagen we
voor zijn huis een grote duitse legerauto
staan. We zeiden tegen elkaar: nu is het
gebeurd, daar gaan we. Aan de deur
wachtte onze gastheer ons echter op
alsof er niets aan de hand was. Hij had
de auto niet opgemerkt; ze bleek te
staan tussen zijn huis en het volgende,
waar duitsers verblijf hielden.
Toen het openbaar verkeer lamgelegd
was, werd het contact grotendeels ver-
broken en ieder deed wat zijn hand
vond te doen. Velen van Kerk en Vrede
kwamen in de illegaliteit en het verzet,
doch hadden het daar vaak moeilijk met
de daarin gebruikte middelen en me
thoden, waartegen vaak ,,neen” gezegd
moest worden.
Herhaaldelijk werden door de bezetter
leden op het matje geroepen wegens
hun non-conformistische uitspraken en
houding, een aantal werd voor langere
of kortere tijd opgeborgen in gijzelaars-
en concentratiekampen. In net begin
beschouwde de bezetter hen als min of
meer weke pacifisten, later werden ze
gezien als een gevaar voor ,,rust en or-
de”.

Bij dit alles hadden zij die zich gedron-
gen voelden aan het beginsel vast te
nouden, hetuiteraard niet gemakkelijk.
Niets menselijks was hun vreemd; vaak
kwamen zij in een conflict van plichten
als er op een of andere wijze genandeld
moest worden. Niet ieder koos dan de-
zelfde weg. Er waren er ook die meen- 

den in deze omstandigheden hun over-
tuiging op non-actief te moeten zetten,
terwijl anderen de weg van de minste
weerstand kozen en passief werden. Er
was dan ook - zoals een finse kerkleider
het eens uitdrukte - genade voor nodig
om te volharden.
Hoeveel Kerk en Vrede-mensen be-
trokken waren bij de hulp aan de ge-
plaagde, vervolgde en opgejaagde jo-
den, is niet bekend, maar menigeen
heeft zich hier met groot gevaar voor
zichzelf en de zijnen ingezet.
Als dan eindelijk de bevrijding kwam,
waarnaar we zo verlangend hadden uit-
gezien en waarvoor we onuitsprekelijk
dankbaar waren, vroegen we ons daar-
bij min of meer vertwijfeld af: waarom
heeft die bevrijding op deze wijze ons
deel moeten worden.

Zo spoedig het mogelijk was, zochten
de voormannen elkaar weer op en reeds
eind mei verscheen van de hand van
prof. Heering een geschrift: ,,Pro Re-
ge”. In het woord vooraf schreef hij:
,,Het zijn grote en moeilijke vraagstiik-
ken, waarvoor wij kleine en kortzich-
tige mensen worden geplaatst. Zonder
ons aan vooropgezette doctrines vast te
houden, hebben wij getracht ons zo
open mogelijk te stellen voor wat God
ons door het zware gebeuren been te
zeggen had; en ons door Jezus Christas
telaten leiden, door Hem alleen.
In deze brochure werd de balans opge-
maakt van het gruwelijke gebeuren in de
vijf jaren, maar daarnaast een geloofsge-
tuigenis gegeven over de weg die het
Evangelic wijst, dwars tegen menselijke
redeneringen in. Het eindigt met de op-

Ober Frauen und Kinder hinweg -1943
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,,In Christns” naam voornit! Weg nit de
dreven van zonde en dood! Voornit in
de richting van Zijn Rijk, dat komt.
,,Bereidt de weg des Heren!” Het gaat
om ons leven, om dat van onze kinde-
ren, om bet leven van ons volk en van
deze arme, geteisterde mensenwereld.
Het gaat om ons aller toekomst, in tijd
en eenwigheid. Het gaat boven alles om
de gerechtigheid, om Gods eer en Chris-
tus'heerschappij. Pro Rege!
Voormalige hoofdbestuursleden waren
van oordeel: het werk van Kerk en
Vrede meet worden voortgezet. Maar
niet voordat een zekere inventarisatie
van geestverwanten had plaatsgevonden
en om hen voor een nieuwe keuze te
stellen. Dat kon alleen gebeuren door
voorbereiding van een communicatie-
middel, een blad. In december 1945 ver-
scheen daarvan het eerste nummer on-
der de titel ,,Militia Christi” Dit werd
aan alle nog bekende adressen toege-
zonden. In dit eerste nummer werd ge-
zegd:
,,Als opvolgster van het blad ,,Kerk en
Vrede" gaat thans ,,Militia Christi” de
wereld in. In deze titel willen wij nog
precieser tot nitdrnkking brengen wat
wijaltijd bedoelden: de strijdbare dienst
van Christns. Wij mensen hebben op
aarde te zijn - en daarvoor is ons het le
ven geschonken — volgelingen van
Christns, zijn tronwe soldaten, milites
Christi. Of we er wat van terecht bren
gen, is een tweede, maar het gaat alleen
om de militia Christi.

De vereniging Kerk en Vrede werd nog
niet heropgericht. Het leek ons onjuist
en niet mogelijk de oude organisatie
voor herrezen te verklaren, haar op de
oude voet voort te zetten. Daarvoor
was er in de afgelopen jaren te veel ge-
beurd, dm ons, met ons en in ons. Me-
nige overtuiging die vast scheen, was
aan het wankelen geraakt, menige over
gang, openbaar of in het verborgen, had

s gevonden. Het inleidend artikel
gaat verder:
Wij weten niet meer op wie wij rekenen
knnnen, wie onze werkelijke geestver
wanten zijn. Zij dieprecies zo denken en
spreken als vroeger, alsof er niets ge-
benrd is, zijn het niet; zij die geheel an-
ders denken en spreken, zijn het nog
veel minder.
Daarom voorlopig alleen dit blad; nit de
tronwe lezers znllen onze ware geest
verwanten wel te voorschijn treden. De
tijd zal wel komen dat we dezen eens om
ons been verzamelen ter gemeenschap-
pelijke bespreking.
Die tijd was aangebroken toen op 1 juni
1946 een groot aantal lezers bijeen
kwam in Amsterdam en tot oprichting
van een nieuw Kerk en Vrede met een
nieuwe beginselverklaring besloot.
Die beginselverklaring luidde-ik dacht
dat het goed was die nog weer eens in
herinnering te brengen, omdat ze toch
uit de ervaringen in de oorlogstijd gebo-
ren werd —:
Kerk en Vrede, aangesloten bij de
,,International Fellowship of Reconci

liation” is een christelijke geloofsge-
meenschap die als haar overtuiging
uitspreekt:
1. dat de ontfermende en verzoe-
nende liefde Gods, in Jezus Christus
geopenbaard, de enige redding en ge-
nezing is van de zondige en zieke men
senwereld;
2. dat deze Liefde ons dringt tot
liefde en verantwoordelijkheid jegens
de naaste en eerbied voor diens leven,
dat onaantastbaar moet zijn;
3. dat de oorlog met deze beginselen
zodanig in strijd is, dat hij uit christe-
lijk oogpunt volstrekt veroordeeld
moet worden;
4. dat de wil tot gemeenschap en ge-
rechtigheid de drijfkracht moet zijn
tot vernieuwing der nationale en in
ternationale samenleving;
5. dat een op deze beginselen steu-
nende gemeenschapspolitiek in haar
anti-kapitalistische, anti-imperialisti-
sche en anti-militaristische strekkin-
gen een onmisbare voorwaarde is
voor een duurzame vrede.
Zij stelt zich ten doel:
1. Kerk en volk van deze overtuiging
te doordringen;
2. op te komen voor al wat uit deze
overtuiging voortvloeit.
Het ligt echter buiten mijn opdracht
hier verder op in te gaan, want die op
dracht was iets te zeggen over ,,Kerk en
Vrede in oorlogstijd”.

J. J. Wentink

TEGEN CHRISTELIJK GESANCTIONEERD NATIONALISME

INTEInMATDOIMAAL CHRISTEN-PACIHSME
Kerk en Vrede is nooit een puur Ne-
derlandse aangelegenheid geweest;
haar oprichters maakten voor de op
richting deel uit van de Wereldbond,
een van de voorlopers van de Wereld-
raad van kerken, speciaal gericht op
de vredestaak van de kerken, maar
naar het inzicht van de oprichters van
Kerk en Vrede te weinig radikaal.
Heering en Hugenholtz hebben juist
door hun uit de Wereldbond stam-
mende kontakten ook een internatio
nale organisatie opgezet van
christen-pacifistische theologen en
predikanten, die internationale confe
rences hield. En toen Kerk en Vrede 

na de tweede wereldoorlog heropge
richt werd, sloot zij zich onmiddellijk
aan bij de International Fellowship of
Reconciliation (IFOR) waarvan Hu
genholtz trouwens de oprichting ak-
tief had meegemaakt in 1919.
Maar afgezien van organisatorische
verbanden, ligt het immers in de aard
van het christen-pacifisme zelf, dat het
geen nationale aangelegenheid kan zijn.
Chrsiten-pacifisme is een breuk met alle
vormen van christelijk gesanctioneerd
nationalisme, van volks- en staatsker-
ken, die de wapenen zegenen en tegen
elkaar in bidden tot hun Franse, Duitse,
Russische, Engelse en Amerikaanse 

stamgoden, wier masker in oorlogstijd
het aangezicht van de God en Vader van
Jezus Christus onherkenbaar maakt.
Er is geen uitverkoren volk dan Israel en
zelfs dit volk staat in de bijbel onder de
voortdurende kritiek, als het zijn uit-
verkiezing nationalistisch interpreteert.
Het christelijk geverfd nationalisme
(God, Nederland en Oranje; the nation
under God, Gott mit uns, enz. enz.) is
ten eerste een willen innemen van de
plaats van Israel en dan bovendien nog
een naiipen van de meest hardnekkige
zonde van Israel.
Het was juist, deze breuk met het zoge-
naamde christelijke nationalisme, die 
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het christen-pacifisme in de hele wereld
kcnmerktc en het daarom ook overal zo
impopulair maakte.
Later, vooral na de tweede wereldoor-
log, begonnen ook de kerken in meer-
derheio zich van het nationalisme los te
maken.
Behalve door de breuk met alle vormen
van christelijk gekleurd nationalisme
kenmerkt het christen-pacifisme zich
door denken en handelen vanuit de
verzoening. De redenering van vele
christenen tot op deze dag is: ,,natuur-
lijk is oorlog slecht en tegen de wil van
God; wij willen en bedoelen ook wel de
vrede, maar we leven nu eenmaal in een
wereld, waarin anderen ons met de wa-
penen bedreigen. Als het aan ons lag,
leefden we alleen in vrede”. Juist het
transnationale karakter van het chris-
tenpacifisme heeft ertoe bijgedragen,
dat we deze redenering altijd aan beide
zijden van welk conflict ook, precies ge-
lijk tegenkomen. En in het licht van de
verzoening (Ef. 2) werden christen-
pacifisten dan helderziend en zagen, dat
niet de vijand, maar de vijandscbap het
probleem is en dat we niet van de vijand
verlost moeten worden, maar van de
vijandschap. En de weg naar deze ver-
lossing is gegaan, gewezen en voor ons
gebaand door Jezus Christus die voor
alle mensen is gestorven en opgestaan.
Zo blijft er voor christenen geen andere
vredesstrategie over dan de strategic van
de verzoening.
Ten derde, naast de breuk met het na
tionalisme en het denken en handelen
vanuit de verzoening, hebben
christen-pacifisten elkaar over alle
grenzen en verschillen heen herkend en
gevonden in een uit de beide vorige atti
tudes voortvloeiend mondiaal besef:
alle problemen zijn wereldproblemen en
kunnen alleen als wereldproblemen
worden aangepakt.
Deze gemeenschappelijke grondslag
heeft aan het christenpacifisme, in welk
land het zich ook begon te roeren, altijd
onmiddellijk ook een bovennationale
afmeting gegeven.

De praktijk
Christen-pacifisten zijn over de hele
wereld een hele kleine minderheid. Hun
internationale organisaties zijn niets
vergeleken met organisaties waarin Sta
ten zijn vertegenwoordigd zoals de
Verenigde Naties, of kerken, zoals de
Wereldraad van Kerken, of politieke

GROTE THEOLOGEN VAN HET WESTEN: NO. 1
Landingszdne Baldy, Zuid Vietnam. Tijdens zijn kortstondig bezoek aan Vietnam heeft
Kardinaal Cooke van New York, tijdens een mis-viering op een Amerikaanse
regiments-basis, 27 mijl ten zuiden van Da Nang, zijn kommunikanten verzekerd:
„Jullie zijn vrienden van Christus door het feit dat jullie hierheen komen".

partijen, zoals de min of meer kommu-
nistisch geregisserde congressen van
,,vredeskrachten”.
Een voordeel van hun nietigheid is, dat
ze daardoor ook veel onafhankelijker
zijn van welke gevestigde orde in staat
of kerk of politick dan ook. Ze zijn wat
deze onafhankelijkheid betreft geen be-
tere mensen, maar in een betere positie
dan wie namens kerken of Staten of par
tijen moet spreken en handelen.
Wat is nu de praktijk, met name van de
IFOR geweest in de afgelopen halve
eeuw?
Voor een uitvoerige geschiedenis kan
men terecht bij het aan de IFOR ge-
wijde boek van Vera Britain ,,the rebel
passion”; ik doe hier een greep uit de
periode, die ik zelf heb meegemaakt en
dan nog kies ik vooral datgene waarvan 

ik denk, dat het van meer dan tijdelijke
betekenis is geweest.
Ik ga dus voorbij aan de vele resolutics
en conferenties en bezoeken aan politici
in oost en west en noord en zuid, aan de
wereldreizen van IFOR-,,profeten” als
Muriel Lester, Andre Trocrne, A. J.
Muste, Hildegard Goss-Mayr en ande
ren.
Dan moet het volgende genoemd wor
den:
1. Samen met de zogenaamde histori-
sche vredeskerken (Mennonieten,
Quakers, Brethren) heeft de IFOR de
gevestigde kerken continu uitgedaagd
en tot tneologische en praktische bezin-
ning opgeroepen. Het sinds de reforma-
tietijd afgebroken gesprek tussen de
tradities van het radikaal evangelisch
pacifisme en de lutherse twee-
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rijkenleer, de calvinistische overheids-
leer en de katholieke leer van de recht-
vaardige oorlog heeft zij zo weer op
gang gebracht. Eerst ging het er alleep
maar om de verstomde vragen weer op
te laten komen, later werden de
christen-pacifisten niet weg te denken
gesprekspartners toen de kerken hun
blanko-volmacht aan de overheid in-
zake oorlog en vrede begonnen terug te
nemen en zelf de jarenlang ontweken
vraag weer op hun eigen kerkelijke en
oecumenische agenda’s zetten.
2. De IFOR is present geweest, soms
in de vorm van aparte tentoonstellin-
gen, seminaries en eventueel alterna-
tieve conferenties, soms gewoon als
deelnemers bij belangrijke internatio
nale manifestaties als assemblees van de
wereldraad van kerken, Praagse Vre-
desbeweging, Vaticaans Concilie, we-
reldjeugdfestivals, UNO-conferenties,
zoals b.v. Stockholm in 1972 (over mi-
lieuvragen).
3. De IFOR heeft met haar beperkte
krachten en financiele hulpbronnen
,,fact-finding missions” (letterlijk: fei-
ten opsporende delegaties) gestuurd 

,,Ernstige bezwaren tegen Kerk en
Vrede”.
Deze titel zette Strijd boven een kort ar-
tikel (Milita Christi 1962, nr. 1), waarin
hij inging op een brief van iemand die
afscheid nam van Kerk en Vrede omdat
hij het niet meer zag zitten. In de brief
werd gesteld, dat het pacifisme wel een
appel doet op het geweten van de mens,
maar voorbij gaat aan de verdorven na-
tuur van de mens, en daardoor in z’n
huidige vorm weinig bijdraagt tot de
wereldvrede. De briefschrijver pleit
voor een geestelijke weerbaarheid, die
gepaard gaat met de mogelijkheid een
vuist te maken. De ernstige kritiek
komt neer op de vraag of de weg die
Kerk en Vrede voorstaat niet leidt tot
machteloosheid. In z’n antwoord ty-
peert Szrijd deze houding als volgt:
,, Pacifisme is nog wel te waarderen als
een soort sympatiek „idealisme” - maar
we moeten realist zijn. Zo wordt het pa
cifisme weggehonoreerd. ” Dit is de
stem van velen. Strijd schuift de argu-
menten niet weg - wie hem leest en kent
weet hoe gedegen hij op alle tegenwer- 

naar plaatsen van conflict en oorlog,
waarover de officiele berichtgeving aan
alle kanten tekort schoot. Door een van
deze ondernemingen is de band ont-
staan met de boeddhistische radikaal
pacifistische vredesbeweging in Viet
nam, die door beide partijen in het con
flict wordt genegeerd of belasterd tot op
deze dag. Minder spectaculair waren de
seminaries met Oostenrijkse en Itali-
aanse tegenstanders inzake Tirol of de
oecumenische werkkampen in Noord-
lerland, jaar in jaar uit door de Britse en
lerse IFOR-leden met behulp van de
IFOR getransnationaliseerd.
4. De IFOR heeft vaak de stoot gege-
ven tot het oprichten van tijdelijke of
blijvende mondiale akties, zoals het we-
reldgeweten inzake Vietnam met tien-
duizenden hantekeningen uit de hele
wereld of de meer blijvende, in de boe-
zem van de IFOR ontstane, maar later
geheel zelfstandig geworden Interna
tionale Hulpdienst (Service Civil Inter
national) of zeer recent Dai Dong, voor-
loper van vele later opgekomen bewe-
gingen, die de samenhang onderstrepen
van de milieuproblemen met die van 

pingen weet in te gaan - maar hij stelt
tegenover dat ,,realisme” de keuze.
Christelijk pacifisme betekent een
keuze tegen de machten van het mo
ment, en voor de weg van Christus. Aan
wie vertrouwen we ons toe, aan de
machten die in staat geacht worden de
bestaande orde te handhaven, of aan
Christus? De ,,ernstige bezwaren” gel-
den ook nu nog. Van links en van rechts
wordt aan Kerk en Vrede een teveel aan
idealisme en een gebrek aan realisme
verweten. Is christelijk pacifisme mis-
schien toch een mooi getuigenis, dat po
litick niet haalbaar is?
Inzet in de politiek
Wie de oude dokumenten uit de begin-
tijd van Kerk en Vrede weer eens na-
slaat, komt onder de indruk van het feit
dat, hoewel het ethisch nee tegen oorlog
en bewapening overheerst, de direkte
aanleiding tot dit nee steeds te vinden is
in de konkreet politieke situatie. Zij die
al in de eerste wereldoorlog zochten
naar een christelijk pacifisme, zoals bij-
voorbeeld Hugenholtz, waren onder de
indruk van de gebruikte middelen tot

oorlog en bewapening en van onrecht-
vaardige ekonomische wereldstruktu-
ren en die een netwerk van aktiegroepen
beginnen te vormen. Men doet hier de
ervaring op, dat lokale groepen niet
eerst via nationale groeperingen, maar
direkt en onmiddellijk wereldomspan-
nende kontakten krijgen.
Ik twijfel er niet aan of het internatio
nale christenpacifisme, in de laatste ja-
ren binnen IFOR-verband ook verbon-
den met joodse, boeddhistische en reli-
gieushumanistische radikale pacifisten,
zal telkens nieuwe modellen vinden van
aktiviteit. Ze zal van de nood altijd een
zeer kleine minderheidsgroep te zijn
een deugd moeten maken een onafhan-
kelijke en bewegelijke gemeenschap te
vormen. Zij heeft de kans om een groep
te worden, die niet zozeer reageert op
allerlei gebeurtenissen, vandaag in
Vietnam en dan weer in Chili of het
Midden Oosten, maar die vooruitdenkt
en vooruitleeft. Het reageren kan ze
makkelijk met vele anderen samendoen,
het vooruitdenken voorbij de nog altijd
gangbare rechtvaardiging van geweld
blijft haar eenzame taak. de Graaf

LEIDT ONZE WEG
NAAR MACHTELOOSHEID?

massavernietiging en verafschuwden
het,,pacifisme” van de neutraliteit. Als
het gaat om het doel van de vrede, dan
zijn middelen die onheil brengen onge-
oorloofd. Als het gaat om verzoening,
dan is het zelf buiten schot willen blij-
ven geen wezenlijke bijdrage. Wanneer
Hugenholtz in zijn preek over het ge-
bod ,,Gij zult niet aoodslaan” de oor
log, ook de verdedigingsoorlog, af-
wijst, dan doet hij dat o.a. met het ar
gument ,,dat een zniver rechtvaardige
verdedigingsoorlog onder de tegen-
woordige omstanaigheden nog niet mo-
gelijk is” omdat ,,»et hehoua van het
>,vaderland”, voor het grootste gedeelte
samenvalt met de belangen van de heer-
sende klasse. ”
In de periode voor de tweede wereld
oorlog, toen de angst voor het kommu-
nisme, na de oorlog nog medebepalend
voor heel onze politieke opstelling,
overal de kop opstak, is het o.a. Buskes
geweest, die op scherpzinnige wijze,
oijvoorbeeld in de brochure ,,Volk en
Vaderland”, wees op de gevaren van-
fascisme en nationaal-socialisme, en op- 

GETWGENDS OF FOLDTBEGC
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riep tot gecstelijke weerbaarheid. Dat
velen niet wildcn luisteren naar dit soort
stemmen had tot gevolg, dat ons land
geestelijk niet voorbereid was op een
bezetting.
Na de oorlog is de heroprichting van
Kerk en Vrede mede te danken aan de
afschuw gewekt door het gebruik van
de atoombom, en het mogelijk verder
gebruik van nucleaire wapens. Dat, op-
nieuw bepaald door de kommunisten-
angst, het westen zich herbewapende en
de ogen voor de gevaren van allerlei
nieuwe vormen van fascisme sloot,
heeft voor Kerk en Vrede geleid tot de
duidelijke doelstelling van de omvor-
ming van de maatschappij in anti-
kapitalistische, anti-imperialistische en
anti-militaristische zin, zoals uit de eer-
ste naoorlogse beginselverklaring
blijkt.
Opnieuw nemen velen hun inzet voor
een pacifistische levenshouding in de
konkrete situatie. Er is een bewape-
ningswedloop die op een afschuwelijke
manier escaleert. Wij bewapenen door,
niet meer om de verdediging, maar om
in de wedloop niet achter te blijven. Er
is een verbondenheid van staten, waar-
binnen, onder de dekmantel van de
handhaving van de demokratie, het
gruwelijkste onrecht mogelijk is. Er is
die systematische blikverenging waarbij
elke andere mogelijkheid van verdedi
ging dan die met de wapenen, buiten be-
schouwing blijft.

Dieptedimensie van het pacifisme
Bewapening betekent een enorm risiko
en zeker de moderne bewapening. le-
dere cent die wij investeren in de perfek-
tionering van ons militaire systeem be
tekent bedreiging van leven en goed van
de mens. Kerk en Vrede heeft zich
steeds op het standpunt gesteld dat be
wapening grotere risico’s voor vrede en
veiligheid met zich meebrengt dan ont-
wapening, en men is steeds bereid ge-
weest dat met voorbeelden te adstrue-
ren. Maar men heeft meer gezegd. Hee-
ring zei: Ook al zou het risico van ont-
wapening groter zijn dan dat van bewa
pening, dan nog zeggen we nee, een-
voudig omdat het niet mag. Het getui-
genis van Kerk en Vrede is het radikale
nee tegen oorlog en bewapening. Als
men dit bedoelt wanneer men Kerk en
Vrede een idealistische beweging of een
getuigenisbeweging noemt, dan is die
Denaming terecht. Want in het politieke 

protest is de dieptedimensie aanwezig
van het getuigenis aangaande de andere
weg. We kunnen het niet laten om te
verwijzen naar de weg van Jezus: liever
geslagen te worden, dan te slaan; liever
gedood te worden, dan te doden. Jezus
heeft het gebod van de naastenliefde ge-
konkretiseerd in zijn eigen levensweg.
Hij heeft niet gebogen voor de gods-
dienstige en politieke machten van zijn
tijd, en hij is ook niet meegegaan met
het gewelddadig verzet, hoe begrijpelijk
dat ook juist in die tijd gewcest zou zijn.
Hij heeft bewust gekozen voor de derde
weg, die van geweldloze weerbaarheid,
als de enige weg die werkelijk heil en
verzoening brengt.
Het is dezelfde weg die later gegaan is

i

AND NOBODY CAMI

SUPPOSE THEYGAVEAWAfi
awuuiii if//////■
door Gandhi, Luthuli, King, Helder
Camara en zoveel anderen, die zonder
te buigen voor de machten, toch een an
dere weg vonden dan die van het ge-
weld. Geweldloosheid, lijden en ver
zoening zijn begrippen die bij elkaar
horen. Het lijden van Jezus is volkomen
onverstaanbaar als men niet zijn weg
van geweldloosheid onderkent als een
bewuste keuze. Verzoening is een on-
mogelijkheid zonder de schenkende
liefde van de mens die bereid is lijden op
zich te nemen. De navolging van Jezus
is dan het zoeken van die weg van gees-
telijke weerbaarheid, waarin deze drie
aspecten van geweldloosheid, bereid-
heid tot lijden en verzoening tot hun
recht komen. Mijns inziens is dit de 

kern van het christelijk pacifisme. Van-
uit deze grondlijnen kan een sterke na-
druk vallen op het geweten van de
mens. ledere stap op deze weg is een
gewetensbeslissing. Niet het systeem is
neilig, maar de mens en de menselijke
vrijheid gaat altijd boven het systeem.
,,De zedelijke eis tot ontwapening” is
de negatieve komponent van de eis tot
bevrijding van de mens overal ter we-
reld. Als we nu overal de eis van be
vrijding door geweld zien opkomen,
dan wordt daarin zichtbaar het falen van
de westerse wereld om vrijheid zonder
geweld te realiseren. Het kan dan ook
niet anders of Kerk en Vrede blijft met
alle aandacht luisteren naar hen die ook
in een situatie van struktureel geweld
proberen te zoeken naar een derde weg.
We kunnen stellen dat het getuigenis
tegen oorlog en bewapening een getui
genis is voor de persoonlijke vrijheid en
verantwoordelijkheid van ieder mens.
Dit getuigenis is op geen enkel moment
los te maken van de inzet in de prakti-
sche politick, maar is er wel de gronds-
lag van.

Oecumene van het eerste uur
,,De oor/og”, zo schreef Hugenholtz in
1917 ,,toont duidelijk aan dat de chris-
tenen van Europa de eenvoudige begin-
selen van het christendom niet kunnen
of durven toepassen. ”
Kerk en Vrede richtte zich vanaf het be
gin tot de kerken, en is tevens de eerste
duidelijke oecumenische beweging die
in Nederland van de grond kwam. Het
is op zich een merkwaardig feit dat
oud-katholieken, doopsgezinden, lu-
theranen, hervormden en later ook ge-
reformeerden (voornamelijk Hersteld
Verband) elkaar vonden in dat ene punt,
namelijk de konkretisering van de vre-
desopdracht van de kerken. De vrijzin-
nige Heering en de orthodoxe Buskes
waren volstrekt een in hun bijbelse mo
tivering van het pacifisme. Mijns in
ziens is deze irenisch-oecumenische
houding te danken aan twee faktoren.
In de eerste plaats was er steeds bij alle
voormannen van Kerk en Vrede die
praktisch-politieke inzet. Oude bro
chures van Kerk en Vrede gaan over het
nederlandse aandeel in de wapenindus-
trie, over ,,de zeven provincien”, over
luchtbescherming, over persvrijheid in
de kazerne, en al in een heel vroeg sta
dium over de verwevenheid van kolo-
nialisme en militarisme. In de tweede 
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plaats kan gezegd worden dat men niet
alleen praktisch, maar juist ook theolo-
gisch elkaar vond. Dat is vooral te dan-
ken aan de voor die tijd geheel unieke
wijze van omgaan met bijbel en traditie
bij Heering. In ,,De zondeval van het
christendom” gaat Heering een eigen
weg, verschillend van de oude vrijzin-
nigheid en van de orthodoxie. Heering
weet het bijbels getuigenis zo in een his-
torisch kader te plaatsen, dat zijn lezers
voor de keuze gesteld worden van of het
benauwde nationale eigenbelang of de
vrijheid van de schenkende liefde
waarin Jezus de mens gesteld heeft.
Heering toont aan dat, hoewel er in het
Oude Testament sprake is van oorlog en
van militaire veroediging, er toch een
doorgaande lijn is die uitgaat boven de
wet van zelfhandhaving en vergelding,
en dat het deze lijn is die gestalte krijgt
in het spreken en handelen van Jezus.
De ,,zondeval” is een terugval in het na
tionale, het begrensde. Heering heeft de
weg gebaand voor een nieuwe oekume-
nische vredestheologie.
Methodiek van de geweldloosheid
Een pacifistische levenshouding is on-
mogelijk zonder dat men de geweldda-
digheid in de samenleving onderkent.
Dit brengt met zich mee de wil tot om-
vorming van de maatschappij. Maar
Kerk en Vrede is zich altijd bewust ge-
weest dat in deze omvorming niet de
struktuur maar de mens op de voor-
grond moet staan. Het systeem mag niet
gaan heersen over de mens, want het le-
ven van de mens is onaantastbaar. In alle
dingen moet de mens in vrijheid zijn
geweten kunnen volgen. De omkering
van de maatschappij gaat via de beke-
ring van de mens. Het pacifisme bestaat
in de praktijk uit een positieve en een
negatieve component. Het positieve is
de uiteenzetting van het eigen stand
punt, de dialoog, en de cobperatie met
anderen. Zo kiest het pacifisme bij-
voorbeeld in de politick primair voor de
parlementaire weg van het overleg, in de
kerk niet voor de groepsvorming maar
voor het doorwerken van het pacifis-
tisch getuigenis. Pas als de positieve
mogelijkheden zijn onderzocht en ge-
probeerd, kan het noodzakelijk zijn de
negatieve component toe te passen. Dat
gebeurt daar waar de situatie onhoud-
baar geworden is, of waar mensen tegen
hun geweten in moeten handelen. Ik
denk als voorbeelden aan boycot, sta
king en dienstweigering.

Ik noem enkele willekeurige voorbeel
den van geweldloze weerbaarheid
waarin deze aspekten naar voren ko-
men.
1. Het meest bekend in deze tijd is wel
geworden de geweldloze aktie van de
Boeddhististen in Vietnam. Zij vor-
men de groep die tot het uiterste wil
gaan op de weg van verzoening. In het
verleden zijn ze niet teruggescnrokken
voor het middel van de protestmars,
maar altijd hebben zij daarboven gesteld
het middel van de positieve daad. De
zelfverbranding van boeddhistische
monniken kwam voort uit de wil om
door vergroting van het onheil voor
zichzelf een positief getuigenis te geven.
2. Door Martin Luther King is het
middel van de boycot toegepast als een

fase in een proces waarin eerst middelen
van beinvloeding en overleg waren uit-
geprobeerd. Hij wilde als uiterste mid
del op geweldloze wijze het systeem
zodanig ontwrichten, dat inzicht zou
doorbreken. Hetzelfde geldt voor de
bekende zoutmars van Gandhi, die de
waanzin van het economisch onder-
drukkingssysteem aantoonde.
3. In Tsjecho-Slowakije is in 1968
tegenover de bezetters de methode van
provocatie door volhardend gesprek
toegepast. Het gaat er nu niet om of er
sprake is van een pacifisme uit overtui-
ging of uit nood. In die situatie was er

C;een andere weg dan die van geweld-
oosheid, maar dit was juist de enig mo-

gelijke houding om de bezetters tot ver-
legenheid en aaardoor tot matiging te
brengen.

4. Een bekend voorbeeld van verzet
tegen de oorlog is dat van de protest-
mars. In ons land zijn de anti-
atoombommarsen en de Vietnam-
marsen bekend geworden. Deze mar-
sen hebben tot doel mensen te mobilise-
ren en door een bewuste daad betrok-
ken te doen zijn bij een bepaalde situa
tie. Ze dienen tevens als uitdaging aan
hen die geweld bedrijven of door stil-
zwijgen schuld op zich laden.
5. Als ik hier ook de weigering noem
dan moeten we bedenken, dat het tot nu
toe bij dienstweigering vaak gaat om een
persoonlijke beslissing, waarbij iemand
ook voor zichzelf alleen risiko’s op zich
neemt. In ons land is dienstweigering,
vooral die op politieke gronden, nog
steeds geen gemakkelijke zaak, en nog
steeds worden gewetens geperst in een
dwangsysteem. In de toepassing van de
dienstweigeringswet wordt meestal
vergeten dat men te maken heeft met
jonge mensen waarvan het geweten zich
nog aan het vormen is. Een radikaal pa
cifisme in de zin van ,,bezwaren tegen
elke vorm van oorlogsgeweld” is vaak
een eindpunt van een lange ontwikke-
Hng-
Bij weigering valt ook te denken aan
,,Kalkar”, een problematiek waarin de
pnrust, die door de weigering van enke-
len onstaat aanstekelijk blijkt te wcr-
ken.
6. Als geweldloos middel kan ook ge-
wezen worden op de bedrijfsbezetting.
Het is een methode die enorm veel zelf-
discipline van de deelnemers vraagt, en
vooral een middel dat slechts geoor-
loofd is als het middel van overleg geen
resultaat oplevert of als mensen recht-
streeks in hun bestaansmogelijkheden
worden bedreigd. Bezetting kan bij-
zonder effektief zijn om de machte-
loosheid van ekonomische strukturen
aan te tonen, en de schijnmacht van
hebbers en halers te ontmaskeren.
Dit zijn niet allemaal voorbeelden van
principieel pacifisme. Toch is het voor
de pacifist mogelijk om in deze zaken
van harte samen te werken met anderen
omdat het niet gaat om geweldloosheid
als doel, maar als middel.
We kiezen voor de geweldloosheid om
dat de middelen in overeenstemming
moeten zijn met het doel.
En als de oorlog komt?
Er kan zich een situatie voordoen
waarin allerlei geweldloze methoden
die we nu zinvol achten niet meer 
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bruikbaar zijn. De meest gehoorde
vraag aan Kcrk en Vrede is: Wat zou je
doen bij een eventuele bezetting? Wij
zijn eigenlijk allemaal opgegroeid en
opgevoed met het afschrikwekkende
idee van een eventuele russische bezet
ting. Pacifisme is verzet tegen dit zoge-
naamde ,,worst case”-denken. We
moeten op het ergste voorbereid zijn,
zegt men. Maar wat wij in de oost-west
verhouding gedaan hebben is ons zo
goed op het ergste voorbereiden dat we
daardoor het ergste, namelijk massale
vernietiging, mogelijk maken. Er zijn
tot heden geen aanwijzingen dat Rus-
land zijn invloedssfeer op gewelddadige
wijze naar West-Europa wil uitbreiden.

’t Kan zijn dat dit mede te danken is aan
een westerse bewapening, maar dat is
dan wel een bewapening geworden met
enorme risiko’s van misverstand en van
ongeluk. Er kan tegenover gesteld wor-
den dat een ontwapende en sterk gede-
mokratiseerde samcnleving allerminst
aantrekkelijk is voor een mogelijke
agressor.
In het ergste geval is er dan sprake van
bezetting, en zou men het risiko van be
zetting niet kleiner moeten achten dan
dat van vernietiging? Als de oorlog
komt . . . . De oorlog is allang bezig in
de miljarden verslindende, mensen
opeisende en natuurbeschadigende be
wapening, die ten koste gaat van herstel 

NA 50 JAM
Het lijkt mij een vanzelfsprekende
vraag, bij het 50-jarig bestaan van Kerk
en Vrede: hoe staat het er eigenlijk voor
in christelijk Nederland, waar het gaat
om de houding tegenover oorlog en
oorlogstoerusting?
Ik noem twee willekeurige, recente
voorbeelden.
In de tweede Kamer werd dinsdag 24
September 1974 over de defensienota
gesproken. Dat ging dus ook over de
vervanging van de Starfighters, een zaak
die honderden miljoenen kost. Niet
onmogelijk is, dat dit gevechtsvliegtui-
gen worden, die ook kernwapens kun-
nen transporteren. Uitgerekend de drie
grote zich christelijk noemende partijen
kwamen met ernstige bezwaren. Niet
over wat men met die gevechtsvliegtui-
gen kan doen, maar over het geld. Maar
niet over het feit, dat er nu toch wel te
veel geld zou worden uitgegeven maar
over het feit, dat er te weinig geld be-
schikbaar werd gesteld. Er moest gedu-
rende drie jaar nog 3x50 miljoen gulden
^ykomen.

Over wat ,,defensie” concreet
betekent,
over het gebruik van kernwapens,
over de mensen die het geweld plegen,
over de mensen die het geweld
moeten ondergaan,
over de ideologic, die achter en
in de defensie werkzaam is,
over het Evangelie (tenslotte willen

deze partijen zich beslist „christelijk”
noemen),
over dit alles en meer werd gezwegen.

Ik moest denken aan een felle uitspraak
van Bart de Ligt (in een nabetracnting
op het Pinksterfeest in 1915):

En zegt de generaal: ,,Schiet!” —
zo schieten alien,
waarop dan ook;
al was het op het hart van ]ezus
Christus,
dat heilig hart van God”.

Tweede voorbeeld
Naar aanleiding van de Vredesweek
1974, georganiseerd door het Interker-
kelijk Vredesberaad der Kerken, ver-
schenen in ,,Hervormd Weekblad”
(van de confessionele richting) twee ar-
tikelen: een van de eindredacteur ds. S.
Kooistra en een van de luchtmachtpre-
dikantds. C. B. Dekker (19 sept. 1974).
Het eerste artikel is, zoals alle artikelen
van ds. K. in sympathieke toon ge-
schreven. Maar

de realiteit van oorlog- en
oorlogstoerusting
en de realiteit van wat navolging
van Christus betekent komen
nergens ter sprake.

Het artikel van ds. Dekker, dat kritiek
geeft op de publicaties van het I.K.V.C.
in agressieve toon geschreven) stelt
evenmin deze realiteiten aan de orde.
Beide artikelen zijn zo gesteld alsof
Buskes, de Graaf en ondergetekende

van normale vormen van overleg tussen
de volkeren. Die oorlog is al lang bezig
in de steeds meer verziekte verhouding
tussen de rijkc en de arme landen, in
vormen van hulpverlening, die vaak
meer hulp voor eigen wapenindustrie
zijn, dan daden van medemenselijk-
heid. Die oorlog is allang bezig, daar
waar CIA en ITT op de meest smerige
wijze ingrijpen in binnenlandse aange-
legenheden en terreur helpen vestigen
of versterken.
Waar wij behoefte aan hebben is een
systcem van sociale verdediging, waarin
is opgenomen de gemeenschappelijke
weigering om met die oorlog nog iets te
maken te hebben. Harry Zeldenrust

HOE STAAT HET ER VOOR
IN CHRISTELIJK NEDERLAND?
(om deze drie nu maar te noemen - er
zijn er veel meer) nooit enig woord ge
schreven of gesproken hebben over de
vraag of christenen, vanuit de navolging
van Christus, actief kunnen en mogen
deelnemen aan het moderne oorlogs-
geweld, dit is: aan mechanische en tota-
litaire massamoord en verwoesting.

En verder
Ik noem verder nog de ervaringen bij
nabesprekingen na de preek. Dan ko
men steeds weer dezelfde, tot op de
draad versleten argumenten naar voren.
Het lijkt er veel op, dat Kerk en Vrede
bij de meeste trouwe kerkbezoekers to-
taal onbekend is. Gerekend wordt er in
elk geval niet mee.
Slechts een klein deel van de kerken en
de christenen in Nederland (de laatste
jaren ook het Gereformeerd Vredesbe
raad) is bezig met de echte vragen,
waarbij dus de bovengenoemde dubbele
realiteit (van de oorlog, van de navol
ging van Christus) niet vergeten wordt.
Een nog kleiner deel kwam tot de beslis-
sing, dat wij ons niet aan de vreemde
,,god” van het oorlogsgeweld mogen
onderwerpen en dat we ons geld en
onze energie beter kunnen besteden.
Het Kernwapenrapport van de Ned.
Hervormde Kerk verwekte in 1962 een
forse schok, maar de tegenkrachten wa-
ren zo sterk dat we er al spoedig weinig
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U VERMOEIT DE HEER MET UW GEPRAAT

PREEK OVER MALEACHI2 :17

Lezen: Maleachi 2 : 17 - 3 : 18; Lukas
12 : 33 - 40.
Tekst: Maleachi 2 : 17. ,,U vermoeit de
Heer met Uw gepraat. En dan zidt U
zeggen: ,,Waarmee vermoeien we hem
dan?”Doordat Uzegt: ,,Wie het slechte
doet is goed in de ogen van de Heer; aan
hen heeft hij een welgevallen”, of door-
dat U zegt: ,,Waar blijft de God van het
recht?"

Maleachi is het laatste bijbelboekje van
het O.T. Het speelt ook duidelijk in een
tijd ver na de ballingschap in Babylon,
misschien zo tussen 300 en 200 voor
Christus. Het is klaarblijkelijk een tijd
waarin het oorspronkelijk elan was uit-
gedoofd. De grote profeten behoren tot
het roemrijke verleden; Maleachi houdt
zich bezig met tamelijk alledaagse din
gen, zoals de voorzieningen voor de
tempel. Klaarblijkelijk verwaarloosden
de mensen hun godsdienstige verplich-
tingen, zodat de hele tempeldienst niet
mcer functioneren kon. - Ook verder
blijkt uit alles, dat de mensen in Malea-
chi’s tijd het niet meer zo zagen zitten.
Ze vragen zich bij alles af: waar doen we
het eigenlijk voor? Waar is het eigenlijk
goed voor? Wat maakt het allemaal uit?
Kortom, over die tijd waarin Maleachi
spreekt, ligt een zekere matheid. De vi-
sionaire kracht van een Jesaja of Amos
is weggeslonken.
Ik heb het idee, dat dat ongeveer de si-
tuatie is, waarin wij westeuropese chris-
tenen in deze zeventiger jaren van de
20e eeuw ons veelal bevinden. Hoeveel
mensen zijn er niet, die jarenlang en-
thousiast hebben meegedaan in de ge-
meente, die trouw en graag naar de kerk
gingen omdat ze er echt iets aan hadden,
en die sinds een jaar of vier, vijf de zaak
helemaal hebben laten schieten. Ze ko-
'men nog wel eens een keertje, maar het
is hun allemaal vreemd geworden. Ze
kunnen het niet meer meemaken. Ze
begrijpen niet wat ze er vroeger aan ge-
vonden hebben. Hoe komt dat? Wat is
er anders geworden?
Ook de mensen die nog wel actief mee-
doen in de gemeente, doen dat niet zel-
den met lood in de schoenen. Zeker, er
is een geweldige hoop gaande - er wordt
over dingen gepraat, waar men vroeger
in de kerk in de verste verte niet over
zou praten; er worden allerlei activitei-
ten op touw gezet, conferenties gehou-
den, bijzondere diensten georgani-
seerd; men is met maatschappelijke 

problemen bezig - en toch, de
,,Schwung”, het elan is er bij veel
kerkmensen uit. In plaats daarvan is een
gevoel van diepe onzekerheid gekomen.
,,We doen het allemaal wel, maar heeft
het wel zin?” Geloof is voor velen moei-
lijk, een zware last, niet iets dat vanzelf
gaat. Mensen in de kerk maken vaak een
vermoeide indruk, alsof ze het liefst
maar met rust gelaten wilden worden.
Wat moeten we in deze situatie doen? Ik
geloof, dat wat Maleachi zegt, ook voor
ons van grote betekenis kan zijn. Tot
die vermoeide mensen die het allemaal
niet meer zien zitten, zegt hij: U ver
moeit de Heer met Uw gepraat! En dan
heeft hij meteen de aansluiting met de
geest van de grote profeten weer te pak-
ken. Hoe komt net, dat mensen aan
God gaan twijfelen? In verreweg de
meeste gevallen komt dat, doordat ze
zelf twijfelachtige dingen doen, zelf een
manier van leven hebben die eigenlijk
zeer twijfelachtig is. Kortom, als men
sen van God vervreemden, dan moet de
schuld daarvan in verreweg de meeste
gevallen niet gezocht worden bij God,
maar bij de mensen zelf. Dat is de strek-
king van het antwoord van Maleachi.
Als jullie moe zijn van God, bedenk dan
maar eerst eens, dat God nog veel meer
moe wordt van jullie. Als jullie denken:
het maakt allemaal toch niks uit, of je
het goede doet of het slechte, overweeg
dan maar eerst eens, of jullie niet bezig
zijn je eigen slechtheid goed te praten.
Als jullie uitroepen: waar blijft de God
van het recht? Zorg dan maar eerst eens,
dat je zelf recht doet.
Deze aanpak van Maleachi kan een
foefje lijken, een simpel trucje om
iedere twijfel aan God en iedere kritiek op
het geloof de mond te snoeren: telkens
als iemand iets zegt van God of van het 

geloof, zou hij ten antwoord krijgen:
kijk eerst maar eens naar jezelf.
Inderdaad kan dit een gemakkelijk
trucje worden. En dat mag niet. De
twijfel aan God, aan het geloof, aan de
kerk is voor veel mensen een pijnlijke
realiteit. Zulke mensen kunnen niet
worden afgescheept met het routine-
antwoord, dat ze eerst maar eens moe
ten .... geloven en zich dienovereen-
komstig moeten gedragen. Twijfel,
matheid, lamgeslagen zijn moeten lief-
devol tegemoet getreden worden; er
moet geduldig geluisterd worden naar
hen die het niet meer zien.
Het antwoord dat Maleachi geeft, mag
dus niet een gemakkelijk en onbarmhar-
tig trucje worden. Maar, zo vraag ik me
af, is daarmee aan de inhoud van zijn
antwoord iets afgedaan? Kan er - met
alle barmhartigheid en geduld en voor-
zichtigheid - ooit iets anders gezegd
worden tegen de vermoeiden en de niet
meer gemotiveerden dan wat Maleachi
zegt? Namelijk, dat zij het zijn die de
Heer vermoeien met hun woorden en
niet omgekeerd; dat zij en niet de Heer
het onderscheid tussen goed en kwaad
niet weten te maken, dat hun rechtvaar-
digheid en niet die van God op zich laat
wachten. Altijd weer gaat het erom, dat
wij ons denken omkeren: in plaats van
de schuld bij God te zoeken, moeten we
haar bij onszelf zoeken. Die omkering
zou je met een godsdienstig woora
,,bekering” kunnen noemen. ,,Keer tot
Mij, dan zal Ik totu keren, zegt de Heer
der machten”, zo profeteert Maleachi
iets verderop.
Ik moet zeggen, dat ik deze aanpak van
Maleachi toch wel grandioos vind. Het
is het geheim van de oudtestamentische
profetie - waarvan Maleachi dan ook
een volwaardig vertegenwoordiger is — 

Moem werpt zich in de strijd door Lars Jansson
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oin zo telkens weer bereid te zijn de
hand in eigen boczem te steken, de four
bij jezelf te zoeken, voordat er verwij-
ten gemaakt worden aan God. Ik vind
het vooral ook grandioos, omdat deze
zelfkritiek bij alle oudtestamentische
profeten een heel duidelijk maatschap-
pelijk karakter heeft. Ook bij onze Ma-
leachi. ,,Dan kom Ik naderbij voor de
rechtszaak, dan word Ik een gretig ge-
tuige tegen de vals-zwerenden, tegen de
afzetters van het loon van de dagloner,
de afzetters van wees en weduwe, de
neerdrukkers van de vreemdeling”.
Grandioos is dit maatschappelijk
schuldbewustzijn bij de profeten. Het Is
toch ook gewoon zo, dat wij Gods recht
niet zullen zien, als we maar rustig
doorgaan met ons eigen maatschappe-
lijke onrecht. Het is toch ook zo, dat
God voor ons een vreemde blijft, zo-
lang wij ons niets van elkaar en met
name van de vreemdeling in ons mid
den, wensen aan te trekken. Ik vind het
grandioos, dat een man als Maleachi dat
alles dwars tegen de vermoeidheid en de
matheid van mensen in durft staande te
houden. Het lijkt me ook voor onze tijd
en voor ons christenen in dit stuk van de
wereld de enige manier om het geloof
vast te houden. Het enige wat we kun-
nen doen, is, onze gedachten omkeren
en de schuld zoeken bij onszelf, met
name een schuld in maatschappelijk op-
zicht. Alleen zo kunnen we onszelf be-
hoeden voor het wegglijden uit de rela-
tie met God.

Waar het dus op aankomt, is de trouwe
gehoorzaamheid aan God, waar ons
Lukas-gedeelte over spreekt. Ik denk,
dat wij, vermoeide en iewat uitgebluste
christenen, alleen de genade en de troost
en de vreugde van God zullen ervaren,
als we trouw blijven jegens hem. Ik
moet hier denken aan een aantal uit-
spraken van de tsjechische schrijver
Franz Kafka. Een daarvan luidt onge-
veer zo: ,,Volharden. Ook al komt de
verlossing nooit, toch wil ik haar op
ieder ogenblik waardig zijn.” Een tweede
uitspraak: ,,Er zijn twee menselijke
hoofdzonden: ongeduld en traagheid.
Vanwege het ongeduld zijn de mensen
uit het paradijs verdreven; vanwege de
traagheid keren ze niet daarheen terug.
Maar misschie is er maar een hoofdzon-
de: het ongeduld. Vanwege het onge
duld zijn ze verdreven, vanwege het on
geduld keren ze niet terug. ” Geduld is,
als je het zo opvat, niets passiefs. Ge
duld betekent voor Kafka zeer zeker
niet: met de armen over elkaar gaan zit-
ten afwachten. Geduld betekent: trouw
blijven in je geloof en niet gaan zeggen:
het haalt allemaal toch niks uit. Zeggen:
het haalt allemaal toch niks uit; je kunt
evengoed slecht zijn als goed en waar
blijft nou de God van het recht? dat is
pas ongeduldig zijn. Het komt crop
aan, dat we zo met onze medemensen
blijven samen leven, zo ons in de wereld
inzetten, alsof de Heer ieder ogenblik
kon komen. ,,Zalig die slaven die de 

Heer bij zijn komst wakende zal aan-
treffen” en die niet, door hun ver
moeidheid en moedeloosheid over-
mand, zich maar in slaap hebben laten
sussen.
En nu tenslotte dit. Alles wat ik totnog-
toe gezegd heb, kan de indruk maken,
nogal trooste-loos te zijn, in de letter-
lijke zin van dat woord. Wie het niet
meer ziet, moet toch maar verder. Wie
vermoeid is, of het spoor van God in de
wereld verloren heeft, moet in ieder ge-
val maar zelfkritisch zijn en kien op de
maatschappelijke verhoudingen.
Troost isdaarnietbij. Nou, ik weetook
wel, dat er in het christelijk geloof ook
nog een andere dimensie is: een diinen-
sie van het onschokbare besef, dat God
alle dingen goed met ons maakt, een
dimensie van een onuitsprekelijke ge-
borgenheid. Ik denk alleen, dat de pro
feten - en ook een man als Kafka ons
de weg wijzen waarlangs we tot die di
mensie kunnen geraken. Ook ik wil U
van troost spreken: de troost midden in
de solidariteit met onze medemensen;
ook ik wil U van geborgenheid spreken:
een geborgenheid midden in het prijs-
geven van onszelf en onze voorrechten
en veiligheden.
Laten wij zo Gods genade, zijn goed-
heid, zijn troost zoeken in trouwe ge
hoorzaamheid, midden onder de men
sen, midden in onze wereld, in ijver
vurig, in liefde onverdroten.

H. J. Adriaanse
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en tenslotte niets meer over hoorden.
Dr. H. D. de Loor kon wel eens gelijk
hebben, wanneer hij in de Volkskrant
constateert: ,,de kerken houden zich
thans vooral bezig met hun eigen in
terne vragen. Het conservatieve, dat wil
zeggen a-politieke element domineert
daarin”.
Intussen wennen we aan alles. Het
,,geweten” is zo elastisch, dat alles erin
kan: bombardementen, napalm, frag-
mentatiebommen, elektronische oor-
log, en nog veel meer.
De meeste christenen in Nederland zijn
bereid op alles te schieten — ,,al was het
op het hart van Jezus Christas”. Bart de
Ligt krijgt gelijk.

Toch verder
Het klinkt niet vrolijk, dit resultaat van
50 jaar Kerk en Vrede. Wij doen er oyeri-
gens goed aan, het zonder klagen, jam-
meren, verwijten uitend, onder ogen te
zien. Om misverstand te voorkomen
voeg ik hieraan toe, dat ik natuurlijk
66k wel weet, dat Kerk en Vrede in die
halve eeuw hier en daar een en ander
heeft ,,losgemaakt” (zoals dat dan heet)
en gestimuleerd. Bij mensen individu-
eel, in groepen, ook in kerken, ook in
het geheel van ons volk. Maar wij
ten dit beslist niet overdrijven. Harde
feiten spreken nu eenmaal duidehjke
taal. Wat nu verder?
In elk geval zullen we verder moeten 

gaan met het werk. Alleen al om de za-
kelijke overweging: het blijkt hard no
dig te zijn.
Het gaat er echter om hoe we verder zul
len gaan.

Ik noem 5 punten.
1. Voorop:
In Kerk en Vrede zal wakker moeten
blijven het geloof in de Stem, die van
Christus sprak:

,,Deze is mijn Zoon, de Geliefde,
hoort naar Hem” (Markus 9 : 7)

Dit sluit een bestendige orientering op
Tenach en Evangelic in - daarom willen
wij ook van kerk en vrede spreken.
2. Ook zullen wij heel nuchter moeten
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zien, dat het genoemde resultaat van 50
jaar Kerk en Vrede geheel in degeschie-
denis van Kerk en christendom past.
Steeds weer is men aan bepaalde, met
Christus strijdende tradities gebonden
geweest - kleine groepen hebben vaak
getracht die fatale bindingen te door-
breken. Maar de macht van de status
quo, de bestaande ,,orde”, de klassege-
bondenheid, is in de kerken en bij de
christenen altijd en overal enorm sterk
gebleken. Men weerde zich tegen een
rheologic, tegen een prediking, die radi-
caal andere, nieuwe, meer op Christus
georienteerde wegen wees. Totdat men
eindelijk - vaak ten dele - wel toegeven
moest: men vergelijke eens het Protes-
tantse christendom uit de jaren 1918-
1938, zoals het door Ben van Kaam in
zijn ,,Parade der mannenbroedcrs” be-
schrevcn is, met het Protestantisme van
1974.
De huidige gebondenheid van de meer-
dcrheid der Nederlandse christenen aan
de ,,gegeven ordc” van neokapitalisme,
nato-politiek en bewapening past helaas
maar al te vanzelfsprekend in wat door
de eeuwen heen zich in de geschiedenis
van het christendom heeft afgespeeld.
3. Verdcr zullen wij ons moeten afvra-
gen of onze methode niet moet verande-
ren. Natuurlijk hebben wij fouten ge-
maakt in het verleden. Waar lagen ze?
Waar werdcn onnodige weerstanden en
misverstanden opgeroepen? Er zijn no-
dige, onvermijdelijke weerstanden - het
heil, dat het Evangelic bedoelt, is niet
zonder ergemis - maar werd en wordt
het verzet tegen Kerk en Vrede (het be- 

wuste en het niet-bewuste verzet) nu
opgeroepen door (om een paar termen
van Barth over te nemen) de Gehalt of
door de Gestalt van wat we zeiden?
Over de methode van communicatie
wordt veel geschreven - in allerlei on-
derzoek is men er druk mee bezig. Tus-
sen haken: we zouden ook wel een en
ander van Paulo Freire kunnen leren. Ik
durf niet te zeggen, dat het met nieuwe
methoden bes ist beter zal gaan - maar
in elk geval zu len we ten aanzien van de
methode, terwille van de zaak waar het
om gaat, uiterst attent moeten zijn.

4. In de vierde plaats zal een sterkere
nadruk moeten vallen op de verbon-
denheid van pacifisme, sociale revolutie
(allereerst tegen de status quo in eigen
land), gewelaloze weerbaarheid.
Een verantwoorde analyse, van de
wereld-politieke situatie zal nooit mo-
gen ontbreken - maar op dit punt heeft
ons blad, hebben onze bijeenkomsten 

en conferenties nooit achteraan gelo
pen.
Ook zal deactie en het meedoen aan bc-
jaalde acties een sterk accent moeten
trijgen. In onze samenleving mag je zo
angzamerhand alles zeggen en laten

drukken - maar met acties is dat anders.
Het zou wel eens zo kunnen zijn, dat
het enige dat nog indruk maakt niet ar-
tikelen, boeken en discussies zijn, maar
activiteiten, nauwkeurig voorbereid en
klaar voor een vervolg.
5. Tenslotte: wij zullen altijd open
moeten blijven ten aanzien van onze
tegenstanders en t.a.v. hen, die in een
fase van ernstige bezinning verkeren.
Daarmee zullen wij moeten rekenen in
alles wat wij spreken (in preek, katechi-
satie, kring, gesprek), schrijven en
doen. Punt 1 kan ons hier steeds op-
nieuw de weg wijzen. Niet zonder
spanningen.

Toekomst
Het gaat om de toekomst van onze
wereld.
Een nucleaire wereld is wel een bijzon-
der slechte erfenis die wij aan een jon-
gere generatie, aan onze kinderen en
kleinkinderen kunnen nalaten.
Daarom moet Kerk en Vrede ook na 50
jaar nog verdergaan.
En aan hen die zeggen: het is zo moei-
lijk, we moesten er maar mee ophou-
den, zou ik willen antwoorden: er zijn
heel wat dingen waarover wij ons druk
rnaken . . . en die het minder waard
zijn.
Amsterdam, 6 okt. 1974 Kr. Strijd

AMMO 1974
’t Was de bedoeling dat op deze plaats
een artikeltje zou verschijnen over wat
er de laatste 5 jaar door Kerk en Vrede
jedaan en binnen Kerk en Vrede ge-
jeurd is. Nu ben ik niet van plan daar
iclemaal niets over te zeggen, maar aan

de andere kant heb ik ook geen zin er
een soort lustrum-verslag van te maken.
Een dorre opsomming van feiten over 5
jaar zou de leesbaarheid van dit stukje
ook niet bevorderen. Bovendien zijn
die feiten in grote lijnen te vinden in de
jaarsverslagen over de laatste yier jaar en
ook aan het schrijven van het jaaiwerslag
over 1974 zal ik waarschijnlijk niet ont- 

komen. Maar dat houdt u nog even te
goed.

De vraagstelling was niet helemaal toe-
vallig. Het geval wil dat ik nu ongeveer
5 jaar achter het buro van de sekretaris
van Kerk en Vrede zit; en dan moet je
daar natuurlijk wel wat over kunnen
zeggen respectievelijk schrijven. Zelf
word ik meer geboeid door de vraag:
waarom doe ik dat nou allemaal, dan
door de vraag: wat doe ik nou allemaal.
Al is het duidelijk dat het mooi meege-
nomen zou zijn, wanneer er enige sa-
menhang bestaat als er tot beantwoor-

OVER DE AFGELOPEN
VIJF JAREN

ding van deze vragen gekomen moet
worden. Waarom ik met dit werk be-
gonnen ben weet ik al nauwelijks meer.
Ik had militaire dienst geweigerd, bur-
gcrdienst vervuld en was verder gegaan
met m’n studie, maar had sterk de be-
hoefte de ideeen, die ten grondslag la
gen aan mijn dienstweigering wat meer
konkreet vorm te geven. De vraag of ik
niet wat voor Kerk en Vrede kon doen
was snel beantwoord. Daar zit je dan.
Met het verstrijken der jaren ga je ont-
dekken wat een gekke club Kerk en
Vrede eigenlijk is. Maar toch niet zo
gek.
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Dialektiek
Een van die vreemde woorden, waar je
bij Kerk en Vrede bijna niet aan ont-
komt: dialektiek - het een tegenover het
ander. Kerk en Vrede zit er vol mee.
Niet dogmatics, maar wel recht voor
z’n raap. Publicerend, maar niet hakend
naar publiciteit. Anticiperend, maar
niet meehollend met alles wat modern,
of liever gezegd ,,in” is. Polariserend,
maar niet om de polarisatie. Verzoening
hoog in het vaandel, maar in de weten-
schap hoe besmet dat woord is. Er is een
veel gereder oor voor datgene wat Kerk
en Vrede te zeggen heeft, maar in feite
verandert er weinig en ook daar heeft
men oog voor. Afzondering, maar
midden in de maatschappij. Geinspi-
reerd door het evangelic, vaak naast de
kerk. En dan nog de leeftijds verschillen
van de leden: zeer ouden naast veel jon-
geren (de middengroep ontbreekt
goeddeels), maar wie op zoek ging naar
een generatie-kloof heeft er nooit een
gevonden. Eerder is het in Kerk en
Vrede zo dat jongeren onder de indruk
komen van het feit dat er tientallen jaren
geleden mensen waren, die al met de-
zelfde problemen bezig waren; zoals
ouderen zich gesterkt weten door de
gedachte dat er jongeren zijn, die hun
fakkels verder willen dragen.
Wanneer u nu denkt: dat is een lofzang
op Kerk en Vrede, dan bent u waar-
schijnlijk een van die ,,typiese” leden
van die organisatie, want zij die dat niet
zijn zullen hooguit versterkt worden in
hun gedachte dat het inderdaad wel een
gekke club is.

Kenterend tij
Ontegenzeggelijk is er wel wat aan het
veranderen in onze samenleving. Toen
ik tien jaar geleden een beroep deed op
de Wet Gewetensbezwaren Militaire
Dienst was ik een van de 242, dat aantal
is nu bijna vertienvoudigd. Toen ik
voor het eerst samen met een militaire
voorlichter op een school kwam praten,
werd er met bewondering opgezien
naar het uniform van de militair, een
paar jaar later werd er voorzichtig boe
geroepen naar de voorlichtende militair
en kreeg ik applaus. In veel kerken kun
le °.P het ogenblik rustig zeggen dat je
pacifist bent en dat was in de tijd van
Hugenholtz ook anders.
Niettemin ging en gaat de oorlog in
Vietnam steeds door (de een ziet hier de
oplossing nog beter voor zich dan de 

ander) en er liggen ook nog steeds
atoomkoppen opgeslagen in Neder
land. Welke konklusies kunnen we daar
nu uit trekken. Heeft het pacifisme zijn
tanden verloren? Is de mentaliteit van
het Nederlandse volk - daar werkten we
toch aan - zo veranderd? Is de kerk
weer op zoek naar God’s woord onaf-
hankelijk van datgene wat de toevallig
(?) regerende overheid verlangt? Mis-
schien is het alleemaal een beetje waar,
maar daar tegenover staat een groter-
beetje niet waar.
Veel van de ontwikkelingen op dit mo
ment staan in het teken van een voort-
schrijdende verindividualisering van
onze samenleving. Tallozen zijn op
zoek naar zich zelf. Op zich is dat een
positief feit, want ondergaan als een
machine-onderdeel is het meest heilloze
dat een mens te wachten kan staan.
Maar nog heillozer is het misschien om
op te gaan in de wolken van het eigen
zieleheil, de eigen personality, of de
kopkleppen op te zetten en te zeggen:
we gaan met zijn alien goed. Want zo
goed gaan we helemaal niet: lees de
krant en - koop dan toch maar die tv -
en kijk naar het journaal. De problemen
waar we met zijn alien voor staan zijn
mondiale problemen. De hele wereld is
er bij betrokken. En die problemen les
sen we niet op door ons terug te trekken
op een boerderijtje in Drente, zelfs niet
door mooie theorieen te ontwikkelen
over hoe het allemaal zou moeten. Die
problemen kunnen alleen opgelost
worden wanneer we bereid zijn de real i-
teit onder ogen te zien, er keihard aan te
gaan werken; de leugens te ontmaske-
ren. Onder die leugens versta ik dan: te
zeggen: we zijn tegen de atoombom
(maar de atoomwapens blijven opgesla
gen); te zeggen: we doen toch heel veel
voor de ontwikkelingslanden (maar de
kloof tussen arm en rijk wordt steeds
groter); te zeggen: ik heb Christus in
mijn leven ontdekt (maar er sterven da-
gelijks duizenden mensen van honger,
er kunnen nog steeds nieuwe oorlogen
uitbreken, de sociale voorzieningen in
mijn land zullen mij een zorg zijn,
terreur-daden zijn aan de orde van de
dag, macht, postie en bezit spelen in
mijn leven nog steeds een belangnjke
rol, politick heb ik nog steeds geen sid
ling gekozen).

Maar de kerken. ...
Inderdaad is er binnen de kerken de 

laatste (tientallen) jaren wel het een en
ander veranderd in de stellingname. De
ontwikkelingen binnen de Wereldraad
van Kerken, maar ook b.v. in de Raad
van Kerken in Nederland is hoopge-
vend. Al zien we daarnaast in ons eigen
land b.v. ook het EO-symptoom. Mis
schien maken recente ontwikkelingen
de noodzaak van het voortbestaan van
Kerk en Vrede wel wat minder duide-
lijk.
Het Interkerkelijk Vredesberaad orga-
niseert toch maar jaarlijks de Vredes-
week. Ontegenzeggelijk, maarerschui-
len tweeerlei gevaren in. In de eerste
plaats kan het IK V voor de Nederlandse
kerken gaan dienen als het orgaan waar
men de problemen op afschuift (en zo
werkt dat ook een beetje). In de tweede
plaats kan de Vredesweek gaan dienen
als ekskuus om 51 weken lang de vrede
de vrede te laten (en zo werkt dat ook
een beetje, ondanks het IKV, dat steeds
weer pogingen onderneemt de vredes
week te laten fungeren als startpunt
voor aktiviteiten op een langere ter-
mijn). Kerk en Vrede kan daarentegen
funktioneren los van ieder krachtenspel
binnen de kerken en gedurende het hele
jaar. Een pijnlijke vraag blijft bestaan.
Doen we wel genoeg?
En ook die vraag kan beter negatief be-
antwoord worden. Om dat antwoord te
geven hoef ik niet veel verder te kijken
dan mijn eigen buro. Dat ligt voortdu-
rend vol met stencils, kranten, medede-
lingen, verzoeken, waar we de nodige
aandacht aan zouden moeten geven.
Met grote stelligheid kan van een aantal
zaken voorspeld worden dat we er nooit
aan toe zullen komen. Geen tijd, te
weinig mensen.
Wanneer we de zaken waarmee Kerk en
Vrede op dit moment bezig is, laat ik al
leen de belangrijkste noemen: vredes-
theologie, hoe bouwen we de kerken
om tot vredeskerken, dienstweige-
ringszaken, Vietnam, Latijns Amerika,
Afrika, het uitgeven van een maand-
blad, verzorgen van andere publikaties,
verzorgen van de leden - en abonne-
mentsadministratie, wervende aktivitei
ten, reageren op aktiviteiten van ande-
ren, naar behoren zouden willen behar-
tigen, zijn daarvoor alleen al 5 of 6 full-
timers nodig. Op dit moment zijn er in
het totaal nog geen 2. Dat betekent in de
praktijk dat er alleen al veel tijd ,,verlo
ren” gaat aan het stellen van de prioritei-
ten.

19



ANN01974, VERVOLG

Soms droom ik van erfenissen van en-
kele tonnen, waardoor we dan eindelijk
allerlei plannen zouden gaan kunnen
verwezenlijken. Een groot kantoor, een
goede bibliotheek, duidelijk opgesplit-
ste taken, met voldoende mankracht op
plaatselijk nivo, mogelijkheid om groe-
pen mensen te ontvangen en te begelei-
den, en dankzij dat alles veel nieuwe le-
den. Misschien is het beter als die
droom maar een droom blijft. Hoe
groot zou de verleiding worden om de
organisatie om wille van de organisatie
in stand te houden?

Kerk en Vrede en de toekomst
Wanneer ik denk aan de toekomst van
Kerk en Vrede, hoop ik in de eerste
plaats dat Kerk en Vrede een beetje
zichzelf zal blijven. Reele gevaren
schuilen enerzijds in het verzanden in
betweterigheid en anderzijds in het
verwateren in principeloosheid. Met die
betweterigheid bedoel ik dan: altijd het
nog warere geloof willen hebben; als
iemand het op negen van de tien punten
die je genoemd hebt met je eens is, zo-
lang door blijven praten over het tiende
punt dat aan de eerste negen niet ge-
werkt kan worden. Onder principe
loosheid versta ik dingen mooi vinden
omdat ze nieuw zijn of je laten impone-
ren door andermans haalbaarheidstheo-
rieen en nog een heleboel andere zaken,
die afleiden van het werkelijke doel dat
gesteld werd. Kerk en Vrede heeft deze
gevaren in de eerste vijftig jaar van haar
bestaan aardig weten te trotseren.
Maar er zijn nog andere gevaren. Een
niet gering aantal leden van Kerk en
Vrede heeft het geloof in „de kerken”
verloren, omdat het instituten van deze
wereld zijn geworden, of omdat ze het
evangelic versjacheren aan de hoogste 

bieder, of omdat ze een taal spreken, die
al lang niet meer van deze wereld is.
Maar al te gemakkelijk zou daaruit de
konklusie getrokken kunnen worden:
Laten we maar voor ons zelf beginnen.
Dat zou misschien wel ,,mooi” en mis
schien ook wel gezellig zijn. Toch zou
het in hoge mate voorbij gaan aan het
feit dat het evangelie voor alle mensen is
en dat iedere afzondering die gedachte
doorbreekt.

Daarnaast is het zo dat leden van Kerk
en Vrede zichzelf geplaatst zien in een
stuk politieke realiteit. Etiese beginse-
len zijn alleen maar begin-selen, je moet
er verder mee. Ze moeten nog handen
en voeten krijgen, ze moeten waar ge-
maakt worden in ons samen-leven. En
wanneer we praten over onze manier
van samen-leven praten we over poli
tick. Is het niet zo dat de beginselen van
Kerk en Vrede een eigen politick waard
zouden zijn? Ongetwijfeld is dat het ge-
val in de Nederlandse kontekst, want
daar bestaat dagelijks behoefte aan
nieuwe politieke partijen. Maar dat is
nu juist een reden om die weg nooit in te
slaan. Er zijn waarachtig genoeg par
tijen in Nederland, die de moeite waard
zijn om daarin te werken met de eigen
ideeen.

Het laatste gevaar dat ik wil noemen, is
het gevaar van de massabeweging. Voor
mij mag Kerk en Vrede enkele
honderdduizenden leden krijgen. Maar
dan wel mensen, die staan voor hun
zaak en de konsekwenties hebben over-
zien en niet met gemakkelijke en gladde
slogans (iedereen wil toch vrede) voor
de zaak zijn gewonnen.
Centraal stond voor Kerk en Vrede
door de jaren heen: de strijd tegen het 

geweld, dat enerzijds mensen onteerd,
anderzijds hen tot beesten maakt. Niet
ten onrechte was daarbij het oorlogs-
geweld nummer 1. Maar oorlogsgeweld
is geen zaak die zo maar op zichzelf
staat. Ook daar is steeds oog voor ge-
weest. Het geweld ligt diep verankerd
in de strukturen van onze samenleving.
We zijn er mee groot gebracht, hoe
zouden we er geen gebruik van maken,
hoe zouden we er niet de dupe van wor
den? De laatste jaren hebben we geleerd
de verschillende soorten geweld ook
verschillende namen te geven. Geweld-
tegengeweld, struktureel geweld, insti
tutioneel geweld, noem maar op. Dat
wil wel eens verhelderend zijn oij dis-
kussies. Het kan ook geweldig vervan
gend werken.
Wordt eigenlijk niet steeds gesugge-
reerd dat het ene geweld beter is dan het
andere? Dat opent de heilloze weg naar
het goedpraten van geweld: de recht
vaardige oorlog, de rechtvaardige revo-
lutie, de rechtvaardige terroristen. In de
eskalatie van het geweld is er geen plaats
meer voor fijne nuances. De vindin-
grijkheid van de mens legt een steeds
grotere vernietigingskracht in steeds
meer handen. De rijen slachtoffers zijn
eindeloos, de rijen helden iets minder.
Maar de helden van vandaag zijn de
slachtoffers van morgen.
Ik denk dat de geweldsproblematiek
centraal zal blijven staan bij het werk
van Kerk en Vrede van morgen en
overmorgen. In steeds nieuwe vormen
zal het op ons afkomen. Kerk en Vrede
zal daarbij de taak hebben midden in de
kerk en midden in de samenleving te
staan als een levend stukje geweten. Ik
hoop dat we het waar kunnen maken en
niet met woorde alleen.

Hans Lourens
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PROfflAMMA JUBILEUMDAG
16 november 1974 wordt in de Johanneskerk te Amersfoort even stil gestaan
bij het feit dat Kerk en Vrede 50 jaar bestaat.
Geen feestgedruis. Wei een aantal zaken die de moeite waard zijn.

PROGRAMMA:
10.00-10.45 aankomst, koffie, muziek

10.45 opening door Kerk en Vrede-voorzitter Wilfried de Pree.

11.00 Tob de Bordes brengt het stuk Biedermann.
gelegenheid tot diskussie.

12.45-14.15 Pauze aktiviteiten:
- boekenstands
— muziek
- lunchen
— „buiten gebeuren"
- gezellig samen praten

13.30 - officiele aanbieding van de publikatie van de theologiese
werkgroep van Kerk en Vrede: „De BIJBEL is GEWELDig".

14.30-16.15 FORUM over PACIFISME
Is pacifisme zo utopies? Is geweldloosheid een blok aan het
been of een wind in de rug op de weg naar een nieuwe samen-
leving? Deze en andere vragen komen aan de orde tijdens dit
forum, dat een aanzet tot dialoog wil zijn tussen vertegen-
woordigers van „de kerken", „de christendemokratiese poli
tick", ,,radikale aktiegroepen" en „het pacifisme" (wanneer
we het zo globaal aan mogen duiden).

Forum voorzitter: dr. H. J. Adriaanse (docent godsdienst-
filosofie), leden: prof. dr. H. A. M. Fiolet (sekretaris van de Raad
van Kerken in Nederland), Dr. M. H. von Meyenfeldt (gedepu-
teerde voor het oorlogsvraagstuk in de Gereformeerde Ker
ken), dr. W. J. Schuyt (lid van de Eerste Kamer voor de KVP), dr.
G. H. ter Schegget (docent ethiek aan de akademie De Horst),
dr. J. Caminada (priester-arbeider) en prof. dr. J. de Graaf
(hoogleraar ethiek, oud-voorzitter van Kerk en Vrede).

16.15 Afsluiting van het officiele gedeelte.
Gelegenheid tot voortzetting van de diskussie in kleine groep-
jes. Koffie. Gelegenheid voor informele gesprekken.

17.30 Sluiting van het kerkgebouw.

OPGEVEN
Natuurlijk wilt u er ook bij zijn. En dat kan, maar het is wel fijn als u even laat
weten dat u komt. Dan wordt er pas echt op u gerekend.

Als u dit leest is het al te laat om u nog per giro op te geven. Maar wanneer u
ons een briefkaartje schrijft of even opbelt ontvangt u de noodzake ij e
verdere informatie voor deze dag. U kunt dan op 16 november betalen, o
intussen alsnog het bedrag gireren. Maar gebruikt u de girostorting met
meer als een manier om u aan te melden!

Er is koffie, er zijn broodjes, er is soep, en we rekenen op een boel fijne mensen.

Toegangsprijs voor deze dag: / 8,— (inklusief koffie en lunch) of / 5,
(zonder de lunch).

R0ND0M HET JUB1LEUM
Regionale bijeenkomsten zijn als dit nummer
verschijnt gehouden te Arnhem, Deventer,
Zwolle en Groningen. Voor de komendo we-
ken staan nog vergaderingen op het pro-
gramma te
- Eindhoven op 23 oktober
- Den Haag op 24 oktober
- Leeuwarden op 25 oktober
- Utrecht op 26 oktober
- Amsterdam op 2 november.
Wie aan deze bijeenkomsten wil deelnemen
kan zich opgeven bij het bureau van Kerk en
Vrede of rechtstreeks aan mij.

H. J. Zeldenrust, studiesekretaris
Duizenschoonstraat47
Uden(N.B.)
tel. 04132-62636.

BIJZONDERE
KERKDIENSTEN
In november worden een aantal kerkdiensten
georganiseerd die in verband staan met het
50-jarig bestaan van Kerk en Vrede. Wij noe-
men de volgende:
- 10 november, 10.30 uur, radiokerkdienst

van het IKOR vanuit Purmerend. Voorgan-
gers: ds. Oskamp (liturg) en Prof. K. Strijd.

- 17 november, 10.00 uur, kerkdienst in het
Hervormd Wijkcentrum Van Vlotenlaan
(Zwolse Buurt) te Deventer. Voorganger
Prof. J. de Graaf.

- 17 november, 19.00 uur, herdenkings-
dienst in de Westerkerk, Prinsengracht 281
te Amsterdam. Onder verantwoordelijk-
heid van de Centrale Kerkeraad te Amster
dam. Georganiseerd door Kerk en Vrede.

IPVO VRAAGT
MEDEWERKERS
De werkgroepen van de serie „ln Plaats van
Oorlog", dat zijn onregelmatig verschijnende
brochures met populair-wetenschappelijke
kritiek op militaire defensie, vraagt om me-
dewerkers. In voorbereiding zijn een num
mer over Revolutionair Geweld en een
nummer over Macht. Het Suriname-nummer
verschijnt nog dit jaar als dokumentatiemap
bij DIC, Amersfoort.
Medewerking komt neer op organisatories
en/of redaktioneel werk in teamverband.
Vooral voor het nummer over revolutionair
geweld worden nog medewerkers gezocht;
het is slechts ten dele gereed. Voor dit laatste
kan men rechtstreeks kontakt opnemen met
Toine van Teeffelen, Zilverberg 48 kr. 17, tel.
27 64 71, Amsterdam. Inlichtingen ook bij
Ernst Stern, Pr. Hendriklaan 21, Amsterdam
tel. 73 68 69.
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PACIFISME? HOE BEDOELT U?

Voor dit jubileumnummer hebben we een aantal „bekende Nederlanders”
gevraagd in kort bestek te reageren op de vraag: ,,Wat verstaat u onder
pacifisme en wat is uw standpunt ten aanzien van (het) pacifisme?”
De Nederlanders die we deze vraag voorlegden waren afkomstig uit heel
verschillende kring. We hebben daarbij gedacht aan kerk, politick, aktie-
groepen en wetenschap. Niet van iedereen ontvingen we een reaktie en
sommige reakties waren negatief (voorbereidingstijd te kort/geen tijd/ik
zou meer ruimte nodig hebben e.d.).
Gelukkig waren er ook de positieve reakties, die te vinden zijn in de onder-
staande bijdragen, waarin U van een aantal mensen hun kijk op (het) paci
fisme vindt. Uiteraard zit er best wat discussiestof in. En waarschijnlijk
zullcn een aantal uitgangspunten en stellingnames ook weer naar voren
gebracht worden op 16 november, wanneer in het kader van het 50-jarig
bestaan van Kerk en Vrede er een forumdiskussie over ,,Pacifisme” zal
plaats vinden in de Johanneskerk te Amersfoort. Het leek ons niet nodig,
zelfs niet gewenst, op deze plaats kommentaar te leveren op de verschil
lende bijdragen.

van liefde en rechtvaardigheid, waar-
aan ik mij als christen gehonden voel.
Ook de vakbeweging schawl, waar het
nodig en gerechtvaardigd is, het middel
van ae strijd niet. Het mag daarbij nooit
om de strije zelf gaan, maar om het doel
naderbij te brengen waarvoor zij staat:
een menswaardige leef- en werksituatie
voor de werknemers.
De gestelde vraag nadrukkelijk op het
probleem van oorlog en vrede betrek-
kend, meen ik te mogen stellen dat een
vakbeweging die haar werk goed doet,
op zeer effektieve wijze bijdraagt aan
het bewerken en in standhouden van de 

N.K.V.-VOORZSTTER W. J. L SPDT:
mETMEE WTDEVOETEIM
Uit de wijze waarop de aan mij voorge-
legde vraag gestela is, spreekt het besef
dat bet begrip ,,pacifisme” in meer dan
een betekenis gehanteerd wordt. In
mijn antwoord zou ik willen uitgaan
van de betekenis die, naar mijn inaruk,
veel pacifisten zelf aan hun streven ge-
ven, n.l.: het uitbannen van het gebruik
van elke vorm van geweld onder alle
omstandigheden.
Als uiteindelijk vredesideaal en als be-
weging die dit ideaal telkens opnieuw in
de herinnering van de mensen oproept,
acht ik het pacifisme een onmisbare fak-
tor in het werk ten dienste van de vrede.
Maar in de praktijk van alledag kan ik
er noch persoonlijk noch als man van de
vakbeweging mee uit de voeten.
Er zijn omstandigheden in het leven
waarin dezelfde menselijke waardig-
heid waardoor het pacifisme zich gemo-
tiveerd weet, naar mijn overtuiging
zelfs kan vragen om het gebruik van
geweld: als het laatste middel waarmee
mensen een situatie die hun geweld
aandoet trachten te doorbreken. Men
kan hierbij denken aan een heroische
uitbraakpoging van mensen in een con-
centratiekamp, maar ook aan bevrij-
dingsakties van uitgebuite en onder-
drukte mensen, die slachtoffer zijn van
het geweld dat in sociaal-ekonomische
strukturen schuilgaat.
Geweldloos blijven of geweldloosheid
vragen zou in deze omstandigheden
zelfs kunnen indruisen tegen de waarde 

vrede. Ik zou althans niet een oorlog
kunnen noemen waarbij de sociaal-
ekonomische problematiek niet een van
de faktoren, vaak zelfs de doorslagge-
vende, was en is die aanleiding hebben
gegeven tot het uitbreken ervan.
Een vakbeweging die in staat is aktief te
bouwen aan de sociale vrede, bouwt
daarmee aan de vrede.

PAX CHRISTI-SEKRETARIS
C. TER MAAT:

DOOR DE EELTILMG
VAN DE GEWENNING
BEEN PRIKKEN
De vraag lijkt overbodig. Pacifisme is
immers een goede zaak. Wie is er niet
voor de vrede en wie zou niet bereid zijn
geweldloosheid te prefereren boven
geweld?
Toch schijnt pacifisme bij velen over te
komen als een beladen woord. Het
wordt dikwijls vereenzelvigd met naief
idealisme, soms ook ervaren als een on-
dermijning voor onze ,,veiligheid”.
De recente debatten rond de defensie-
nota hebben nog eens bevestigd hoe de
, ,veiligheid van het bestaan” wordt ge-
zien. Eigenlijk is de grondvraag om
welke ,,veiligheid” het hierbij gaat,
nauwelijks gesteld. Hoe komt het dat de
publieke opinie hierop vrijwel niet rea-
geert? Het lijkt wel dat het gewen-
nings-proces aan de bewapeningswed-
loop zo verankerd is in onze houding,
dat we ons zelfs de vraag niet meer stel
len of we in deze fatale molen zijn te-
recht gekomen; laat staan dat we naar
mogelijkheden zouden zoeken om ons
los te rnaken van deze spiraalwerking.
Deze vragen kunnen we betrekken op
het vredeswerk in het algemeen Het zal
niet toevallig zijn dat de Hoofd-
luchtmacht-predikant bij de kerkdienst
ter gelegenheid van de laatste vredes-
week, in de Kloosterkerk in Den Haag,
sprak over een ,,allergie” voor de Vre-
deskrant en voor de mensen die daar-
achter zitten. Vredeswerk komt soms
over als een betweterij, een drammerig
opleggen van een bepaalde visie, zelfs
als een aantasting van onze weerbaar-
heid tegen dreigende gevaren voor onze
vrijheid en ,,veiligheid van het be
staan”.
Als deze kommunikatie-problemen en
weerstanden al moeten worden gekon-
stateerd bij de presentatie van een Vre-
desweek, die toch weinig schokkende
of luidruchtige aktiviteiten verkondigt,
hoe veel moeilijker zal het dan gesteld
zijn met de bereidheid van een breder
publiek om zich te laten winnen voor
een veel radikaler aanpak, als het paci
fisme.
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reakties

Ik denk dat we veel meer aandacht zul-
len moeten gaan besteden aan de beeld-
vorming van datgene wat wij voorstaan:
hoe komen deze beginselen bij anderen
over? Daarmee zal gepaard kunnen
gaan een verduidelijking van het begrip
,,pacifisme” (principieel, onvoorwaar-
delijk, situatiegebonden, selektief?).
Maar ook een bestudering van de pre-
ventieve mogelijkheden tot verminde-
ring van oorlogskansen.
Bij civilian defense zal het niet primair
gaan om het leren van geweldloze tech-
nieken die gehanteerd kunnen worden
bij een eventuele Russische bezetting.
Als we van de mogelijkheid van het uit-
breken van een militair Oost-West kon-

flikt zouden uitgaan, lijkt het niet zo
waarschijnlijk dat we een situatie van
1940-45 zouden terugkrijgen, gezien
het bestaan van nukleaire en andere
massale vernietigingswapens.

Voor alles zullen we echter moeten
proberen de werkelijkheid van de situa
tie waarin we verzeild zijn geraakt,
zichtbaar en voelbaar te maken. Dat
veronderstelt het vermogen door de
eeltlaag van de gewenning aan deze si
tuatie heen te prikken. Hiermce een be
gin te maken lijkt me een uitdaging voor
alle vredesbewegingen en een ecrste
voorwaarde voor een uitzuivering van
de beeldvorming rond ,,pacifisme”.

POLEMOILOOG B. V. A. ROLING:

TE (SOED VOOR ONZE WERELD
Onder pacifisme versta ik de opvatting en
houding, die de vrede in de wereld wil berei-
kenzonderdaarbij gebruikte makenvanmili-
taire macht en de dreiging met militair ge-
weld. Niet degrote waardetoegekend aan de
vrede, maar de methode om die vrede te be-
reiken, onderscheidt de pacifist van anderen
die ook aktief zijn in dienst van de vredesbe-
hartiging. Het anti-militaire is wezenlijk, lijkt
mij, voor de pacifistische levenshouding,
men heeft onoverkomelijke bezwaren tegen
het geweld, tegen het doden. Ethische be
zwaren. Pacifisme is voor mij een ethische
levenshouding van indrukwekkend gehalte,
gegrond op een tot de kern gaande interpre-
tatie van het evangelie, of een diepgaande
beleving van het humanistisch levensbesef.
Vandaar mijn groot respekt voor de pacifisti
sche houding, mijn eerbied voor het geweten
dat verbiedt om „dienst te nemen". Te ge-
makkelijk wordt vaak de dreiging met doden
en vernielen als middel van vredeshandha-
ving aanvaard. De wijze van de huidige vre-
deshandhaving tussen de blokken: het
„evenwicht der verschrikking" waarbij men
wederzijds de vernietiging van de grote ste-
den in het vooruitzicht stelt in geval van nu
kleaire aanval - en in de SALT-verdragen de
voorwaarden verzekert, dat de kapaciteit tot
die genocide niet zal verloren gaan-is rond-
uit immoreel te noemen, en in strijd metfun-
damentele beginselen van traditioneel oor-
'ogsrecht.
Mijn bezwaren tegen het pacifisme zou men
polemologische bezwaren kunnen noemen:
dat het te goed is voor onze wereld. Mijn be
zwaren berusten op het inzicht, dat de pacifis
tische houding niet in staat is om de vrede te
handhaven in de bestaande wereldstruktuur, 

gezien de aard van de mensen, gezien ook
hun diepgaand verschil in belangen (b.v. tus
sen de arme en rijke landen), gezien de mede
daarop berustende diepgaande verschillen
in opvatting over wat de gerechtigheid in de
wereld eist, gezien de overwegend be
staande houding bereid te zijn om het leven
in de waagschaal te stellen „om der gerech
tigheid wille" (zoals het destijds voor het
Amerikaanse volk werd geformuleerd: „with
firmness in the right, as God gives us to see
the right").
Mijn bezwaar tegen het pacifisme berust op
het tragische inzicht, dat de ethische houding
van geweldloosheid niet in staat is om de
vrede te waarborgen. En als dat inzicht ge
paard gaat met de overtuiging, dat bij een
Derde Wereldoorlog, waarheen de wereld op
weg is, het gave voortbestaan van de mens-
heid op het spel staat-als vredeshandhaving
een kwestie van ..survival" betekent - dan
geldt voor mij het „primum vivere, deinde
philosophari": de aanvaarding van de
moreel-aanvechtbare bereidheid om door
dreiging met geweld het geweld te beteuge-
len. In de menselijke natuur ligt goed en
kwaad naast en door elkander. Macht, inklu-
sief militaire macht is voorlopig onmisbaar
ter bescherming tegen „het kwaad" van de
ander. Het dilemma is, dat die macht ook in
strument kan worden van het eigen kwaad.
Vandaar de noodzaak van de matiging in de
machtsvorming, de noodzaak van de beper-
king van militaire bewapening. Gezien die
noodzaak lijkt de wereld een gekkenhuis, met
een overbewapening die slechts door een
waan-zin kan worden verklaard. In de strijd
tegen die overbewapening vinden zich paci-

fisten en polemologen.

SJALOOM-MEDEWERKER
PIETRECKMAN:

DE WERKELIJKHEID
GEEN GEWELD
AAN DOEN
In de ruiker van ware en bedachte
verhalen rond de figuur van Albert
Schweitzer komt ook het volgende
voor. lemand vroeg hem eens wat hij
dacht van de europese beschaving, zo
ongeveer als de redaktie van M. C.
vraagt over het pacifisme. Schweitzer
moet geantwoord hebben: „een
prachtig idee; laten we er ontniddellijk
mee beginnen”. Waar gebeurd of niet,
ik neem het antwoord voor mijn re-
kening wat betreft het begrip pacifis
me. En tot verdere ,,teologiese” ver-
steviging van de materiele manier
waarop ik naar pacifisme zou willen
kijken onderlijn ik ook nog graag Karl
Barth’s reaktie op de vraag die hem
gesteld werd over hoe hij tegenovcr
het verschijnsel oorlog stond, te we-
ten: „welke oorlog bedoelt U?”.
Met andere woorden: onze wereld
barst uit haar voegen van het geweld.
Fysiek geweld in oorlog, marteling,
foltering, ontvoering, gijzeling.
Chernies geweld in vergiftiging,
milieu-verpesting. Ekonomies geweld
in de steeds omvangrijker en techno-
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PACIFISME, VERVOLG

F. BOERWINKEL, OUD-DIREKTEUR AKADEMIE DE HORST:

PARTIJEN TOT ELKAAR BRENGEN
logieser uitbuiting, en waarlijk niet al-
leen van de Derde Wereld. Sociaal-
psychologies geweld in de technieken
van misleiding, reklame, konditione-
ring. Ik acht me in het bestek van dit
artikel ontslagen van de plicht het
aangeduide geweld nader te doku-
menteren. Wie de werkelijkheid geen
geweld wil aandoen (en dat is de mate-
rialistiese aard van pacifisme) neemt
konstant dit geweld waar en ervaart
het ook.
De vraag is dus wat we met dat geweld
moeten. In de ontwikkeling die velen
met mij hebben doorgemaakt de laat-
ste jaren is karakteristiek de ,,beke-
ring” van idealisties-pacifisme naar
materialisties-pacifisme. Daarmee be-
doel ik in konkreto dat wie de les van
Chili heeft willen leren, veranderin-
gen in zijn ideeenwereldje heeft kun-
nen konstateren: ik zal niet langer
pleiten voor dienstweigering, maar
voor kritiese, oppostionele dienst-
deelneming. Je geweten onbelast laten
- door niet mee te doen - is het juist be-
lasten (met b.v. de mogelijkheid van
het optreden van een facistiese junta).
Weer anders gezegd: om het geweld de
wereld uit te krijgen ben ik gedwon-
gen tot participatie in die geweldda-
dige wereld, mijn positie bewust te
maken en te kiezen voor de slachtof-
fers van dat geweld: voor de arm ge-
maakte volkeren, voor de uitgebuite
arbeiders, voor de vervreemde kon-
sumenten, voor de gevangen, de ge-
folterden. Door die keus roep ik heel
het voorgeweld van de CIA en de hele
duivelse troep over me af. Geweld
komt altijd van rechts. Het onthult
zichzelf als de parlementaire demo
kratie niet meer de heersende macht
dient (zie Chili). Willen we dat geweld
de wereld uit helpen dan moeten we
vechten met alle middelen die ons ten
dienste staan - en die ook in hun mid-
del zijn iets laten zien van de doelein-
den waarop ze gericht zijn; humani
sering van onze wereld.
Ik zie dus geen mogelijkheden meer -
en dat is voor mij de geschiedenis van
het pacifisme - om tegen alle geweld te
zijn zonder socialist te zijn; ik vind het
een leugen om tegen geweld te zijn en
het kapitalisme niet te bestrijden. Wie
tegen geweld is bouwe zijn tegenge-
weld op, in solidaire organisatie met
alle verdrukten, uitgebuiten, ver-
vreemden.

Wat mijn .standpunt is ten aanzien van
het pacifisme kan ik niet zeggen. Er zijn
nl. vele soorten pacifisme. Tegen som-
mige daarvan zeg ik hartgrondig nee.
Voor andere heb ik aiep respect.
Daarom is het goed dat eerst wordt ge-
vraagd: wat verstaat U onder pacifis
me?
Laat ik beginnen met te zeggen wat ik er
niet onder versta. Onlangs hoorde ik
iemand zeggen: ,,Mijn zoons houden
niet van dat militair gedoe”. Ze meen-
den dat ze daardooral wel aardige paci-
fisten waren. Ik dacht dat ait nog
weinig met echtpacifisme te maken had.
Een ander meende dat geweld altijd en
onder alle omstandigheden te veroorde-
len was. Ook dat vind ik nog geen paci
fisme.
Weer een ander wilde geweld alleen in
dienst van de revolutie en weigerde
daarom dienst in het huidige leger.
Hoezeer ik hier in bepaalde situaties be-
grip voor kan hebben - toch acht ik ook
dit geen pacifisme.
Dat dienstweigering uit vrees voor het
eigen hachje met pacifisme al heel
weinig te maken heeft, behoeft nauwe-
lijks betoog. Evenmin als verzet tegen
bewapening ,,omdat het zoveel geld
kost” op zichzelf al pacifisme zou zijn.
Of afwijzing van kernwapenen omdat
die alleen nog maar tot zelfmoord van
het menselijk geslacht leiden. Dit is
meer een kwestie van gezond verstand,
zekertoe te juichen, maar, dacht ik, nog
geen pacifisme.
Na al deze doorstrepingen moet ik nu
wel proberen te zeggen wat ik dan wel
pacifisme noem (waarmee niet gezegd is
dat dit dan ook de omschrijving zou
zijn).
In de Bergrede komt als zevende zalig- 

spreking voor: Beati pacifici - gelukkig
de vredestichters of vredemakers (grieks
eirenopoioi), want zij zullen zonen van
God genoemd worden. Ik denk dat een
echte pacifist, een echte vredemaker,
een man of vrouw is, die met inzet van
eigen leven, elkaar bestrijdende partijen
tot elkaar wil brengen in het klein en in
het groot Ik kan me geen pacifist den-
ken, die niet in beide dimensies, zowel
in de mikro- als in de makroverh on din
gen zijn werk doet: ethiek is een en on-
deelbaar. Geweldloze weerbaarheid
kan hierin een groot middel zijn. Maar
zonder liefde voor de ander, zonder de
ander werkelijk te willen winnen, kan
ook geweldloosheid alleen maar een
klinkend cymbaal en een luidende schel
zijn. Zoals het ook mogelijk is dat in een
bepaalde situatie de liefde het gebruiken
van geweld niet uitsluit. Wie aaarin een
vrijbrief ziet voor het huidige oorlogs-
bedrijf, heeft m’n woorden, bewust of
onbewust, verdraaid.
Tenslotte geloof ik, dat de emst van de
situatie in de wereld - waarin het maken
van atoombommen al mogelijk is voor
elke criminele groep - ons ertoe brengt
om, voorzover het maar enigszins in
ons vermogen ligt, emst te maken met:
overwin het kwade door het goede. Het
kwade kan nl. nauwelijks nog ,,inge-
damd” worden. De enige weg is: het te
overwinnen. Met als achtergrond de
zekerheid dat het kwade in principe
overwonnen is, kiinnen en mogen we
ons concentreren op een in praktijk
brengen van de Bergrede. Het slot van
Mattneus 7 laat trouwens zien, wat er
zal gebeuren als we dit, onder welk
vroom voorwendsel dan ook, niet zou-
den doen: ineenstorting en weggevaagd
worden.
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het o sense voorbeeld

WAPENHANDEL

In Nederland wordt elke aanvrage van een
wapen-industrie - dus ook een buitenlandse,
of 66n gefinancierd uit buitenlandse investe-
ringen - als een individueel geval bekeken,
zonder dat de konsekwenties, bijdrage tot
een door de meerderheid van het Neder-
landse volk niet gewilde oorlog b.v.,worden
overwogen.
In Nederland was het mogelijk dat de firma
Jurgen Hoyer uit Denemarken zijn wapenon-
derdelen produceerde en via Amerika naar
Vietnam eksporteerde. Jurgen Hoyer was in
Treebeek, Limburg gevestigd, zonder dat de
burgerlijke autoriteiten daarin waren ge-
kend: DSM (Staats-mijnen) hadden er terrein
voor ter beschikking gesteld.
Zo worden in Terneuzen grondstoffen voor
napalm gefabriceerd.
In Denemarken daarentegen is de eksport
van wapens naarzich in oorlog bevindende
gebieden verboden. Zou het mogelijk zijn in
Nederland een waterdichte wet op de eksport
van wapens in te voeren?
De Deense wet bevat o.m. de volgende bepa-
lingen:
De Wet valt uiteen in twee delen:
De wet op de gebruikers en de wet op de
vervaardigers van wapens.
1. De gebruikers. Het in bezit hebben, dra-

gen of kopen van wapens door burgers
vereist een vergunning van de plaatse-
lijke kommissaris van politie. Deze ver-
gunningen zijn steeds van tijdelijke aard.
De enige uitzondering zijn ingeschreven
schietverenigingen, in welk verband de
leden daarvan toestemming hebben wa
pens te dragen gedurende schietoefenin-
gen, wedstrijden enz.

NAVOKRANT
De Bond Voor Dienstplichtigen (BVD) heeft
een NAVOKRANT uitgebracht. In deze krant
wordt een reeks aspecten van het defensie-
beleid aan de orde gesteld. Daarbij wordt dit
beleid benaderd met de vraag: Wat merken
desoldatenervan?
Uitgangspunt van de krant is dat er niet al-
leen een defensiebeleid is van het Ministerie
van Defensie, maar ook een defensiebeleid
van soldaten. Zo'n defensiebeleid komt, al-
dus de NAVOKRANT niet naar voren in no-
ta's, zoals die van Minister Vredeling, maar in
de akties en eisen van de soldatenbeweging.
In de krant wordt een grote verscheidenheid
aan aktiepunten behandeld, waarvan ver-
wacht mag worden dat zij in de toekomst in
soldatenakties naar voren zullen komen. Zo
wordt de vraag opgeworpen of de soldaten
geen ontspanningspolitiek kunnen bedrij-
ven, door kontakten op te nemen met hun
..maten" in de DDR. Ook wordt stelling ge
nomen tegen de plannen voor een vrijwilli-
gersleger. Gesteld wordt dat vrijwilligers het
techt moeten hebben om op ieder moment 

Een firma, die in wapens handelt, moet
eveneens een vergunning daartoe heb
ben en de vergunningen van zijn klientele
kontroleren.

2. De fabrikanten. De basiswet op dit punt
werd in 1937 uitgevaardigd om Hitler te
verhinderen in fabrieken buiten Duitsland
wapens te laten vervaardigen. Alle essen-
tiele bepalingen van deze wet zijn nog
steeds van kracht. Vervaardiging van wa
pens en munitie zijn verboden bij de wet,
behoudens vergunning verleend door het
Ministerie van Justitie.
Vergunning kan alleen verleend worden
aan Deense onderdanen en aan vennoot-
schappen, wier aandeelhouders bij naam
staan ingeschreven en wier besturen en
direkteuren Deense onderdanen moeten
zijn, terwijl buitenlandse investeringen in
die fabrieken verboden zijn. Fabrieken,
die onder deze wet vallen, staan onder
kontrole van een speciale onder het Mi
nisterie van Justitie ressorterende, kom-
missie.
Deense rijksambtenaren en andere over-
heidspersonen mogen op geen wijze tot
deze fabrieken in een bijzondere relatie
staan.
De staatssekretaris van Justitie kan ek
sport van munitie van welke aard ook
verbieden. In de praktijk wordt de ver
gunning geweigerd, of veeleer: eksport
verboden, naar gebieden, die zich in oor
log of oorlogsdreiging bevinden. Zo
wordt bijv. de eksport beperkt naar an
dere NATO-landen, Zweden, Thailand,
Iran en enkele Zuid Amerikaanse landen
(in 1972). Cobi Molenaar

BEDANKT PAIGC
of liever gezegd: Djarama PAIGC, is een foto-
boek over Guinee-Bissau. 24 September was
het 66n jaar geleden dat in de bevrijdde ge
bieden van dit land de Staat werd uitgeroe-
pen. Dit jaar wordt de onafhankelijkheid vol-
tooid door een overeenkomst met Portugal.
Ter herdenking hiervan geeft het Angola
ComitS dit fotoboekje uit. De opbrengst is
voordeantikolonialevoorlichting in Portugal
en de nog bezette kolonien. De steungroepen
van de bevrijdingsbewegingen hebben drin-
gend behoefte aan informatiemateriaal.
Djarama PAIGC krijg je door overmaking van
f 5,- op giro 600657 tnv. Angola Comitate
Amsterdam, met vermelding ,,Djarama
PAIGC".

CHILI - EEN ZWARTBOEK
is nu (uit het Duits) in eon nederlandse be-
working uitgegevon door uitgeverij Agathon
in Bussum. / 14,50 voor 228 pagina's. Aan de
hand van velo foto's, dokumenten on oogge-
tuigenverslagon wordt het chileense drama
ontsluierd. Hortonsia Bussi de Allende
schreef het voorwoord. Te bestellen bij Sja-
loom, De Vork 2, Odijk. Giro 1334.

REKTIFIKATIE
Van de geplande orienteringskonferenties
voor a.s. dienstweigeraars voor 1975, uit MC
nr. 8/9, kloppen een aantal data niet. Voor 25
en26januari leze men: 1 en2februari, voor 8
en 9 februari: 15 en 16 februari, en voor 2, 3
en4mei: 11 en 12 mei.

HET DEFENSIEBELEID VAN DE SOLDATEN

hun kontrakt op te zeggen. Er is een artikel
gewijd aan de ontwikkeling van een euro-
pese defensiepolitiek. Aan de hand van
militair-strategiese overwegingen vraagt de
krant of deze politiek een oorlog in het Mid-
dellandse Zee-gebied voorbereidt. Ameri
kaanse soldaten in Europa hebben de laatste
tijd herhaaldelijk geeist, dat zij naar de Ver-
enigde Staten worden teruggetrokken. Deze
eis vindt bij de BVD ondersteuning. De lege-
ring van nederlandse troepen in Duitsland
wordt gekritiseerd. Daarbij wordt een bekend
probleem van veel soldaten aangesneden:
Waarom leren we wel vechten in Duitsland,
maar niet hoe in de Randstad Holland ge-
vochten zou moeten worden.
De Bond Voor Dienstplichten beschouwt de
NAVOKRANT als een eerste aanzet voor een
kritiek op de NAVO vanuit het militaire appa-
raatzSIf. Daarmee hooptzij ook buiten het le-
ger diskussies te bevorderen. De krant is ech-
ter gericht op de nederlandse dienstplichti
gen. Hij moet dienen als diskussiemateriaal
bij de voorbereieing van het INTERNATIO

NALE SOLDATENKONGRES „ANTI NATO
'74" dat de BVD in november organiseert.
Dit kongres wordt van 21 t/m 23 november
gehouden in Amsterdam en Utrecht. Tot nu
toe hebben soldatengroepen en organisaties
zich aangemeld uit de Verenigde Staten,
Zweden, Duitsland, Zwitserland, Italie,
Frankrijk en Belgie, alsmede organisaties van
de amerikaanse soldaten in Duitsland. Tach
tig tot honderd afgevaardigden zullen zich
gedurende twee dagen bezinnen over sa-
menwerking in de toekomst. Op 23 novem
ber wordt in het Jaarbeurskongrescentrum
in Utrecht een demonstratieve bijeenkomst
gehouden, waar de NAVO en de „defensie-
politiek van de soldaten" uitgebreid aan de
orde zullen komen.

De NAVOKRANT kost f 0,35 en kan besteld
worden door overmaking van / 0,85 (inclu-
sief porti) op giro 137 22 58 t.n.v. BVD, Post
bus 10126 Amsterdam. Na storting van / 5,-
of / 10,-worden respectievelijk 10 of 25 kran-
tentoegestuurd.

25



OORZAKEN VOOR HET TOENEMENDE GE WELD

HET TERRORISMS

Het toepassen van geweld door be-
trekkelijk kleine groepen van rebellen
(de zogenaamde terroristen), trekt
niet alleen steeds meer de aandacht,
het wekt ook veel weerzin. De over-
vallen, de aanslagen, de berovingen
van banken, het gevangen nemen van
gijzelaars en hun eventuele ,,terecht-
stelling” zijn aan de orde van de dag,
als men zich rekenschap geeft van de
daden van Japanners, Filipino’s, Pa-
lestijnen, Basken, leren en de vele
Latijns-amerikanen die bij een gue
rilla zijn betrokken. Het verschijnen
in West-Duitsland van de Baader-
Meinhof-Gruppe veroorzaakte zelfs
bij de overheidsorganen een paniek.
Nu zijn het geenszins overwegend
sociaal-revolitionaire groepen, die
geweld gebruiken: de bomaanslagen
en politieke moorden van fascisten
(bijvoorbeeld in Italie, Spanje en Por
tugal, in Zuidelijk-Afrika en vooral
ook in Midden- en Zuid-Amerika)
lokken op hun beurt weer uit tot
linkse daden van wraak ... of verde-
diging. Maar dat alles bevestigt de in
druk, dat in de politick het geweld in
omvang toeneemt.
Nu is het merkwaardig dat er veel min
der opwinding ontstaat over de afzich-
telijke bewapening van staten, en dat
terreurdaden van regeringen geringere
emoties plegen te wekken. Niettemin
kan door de ontketening van het staats-
geweld het aantal onschuldige slachtof-
fers, in plaats van enkelen of tientallen,
in de miljoenen lopen. De nog conven-
tionele oorlog in Vietnam heeft zelfs na
de zogenaamde wapenstilstand van ja-
nuari 1973 nog weer honderdduizend
mensen het leven gekost; de fascistische
terreur in Chili vrij zeker 35.000. De
bewogenheid daarover is niet te verge-
lijken met de hartstochten, die werden
gewekt in verband met de bezetting van
de Franse ambassade in Den Haag door
leden van een Japans ,,rode leger”, dat
(met succes) een in Parijs gearresteerde
geestverwant aldus wilde vrij krijgen.
En wie blijken er diep en hevig ontroerd
over de massale vervaardiging van
kernwapens of van raketten en vliegtui-
gen die ze moeten vervoeren?
Nu is de massa natuurlijk wel historisch
belast. We zijn opgevoed in een samen-
leving, waarin sinds eeuwen de oorlog
en de wapenproductie ,,ingebouwd”
zijn in de cultuur, een onderdeel zijn
van civilisatie. Men is vertrouwd met 

drieerlei aanwending van dit geweld:
om het vaderland te verdedigen of te
vergroten; om opstanden en revoluties
neer te slaan; om afhankelijke gebieden
te veroveren of te behouden. Men heeft
echter geleerd vijandig te staan tegen-
overhet ,,prive-geweld”. En psycholo-
gisch heeft men dat kunnen verklaren:
een massa ontwikkelt door middel van
collectief en gesanctioneerd geweld een
groot machtsbewustzijn, dat de ,,stem
van het geweten” naar de achtergrond
dringt en dat toestaat, straffeloos bar-
baarsheden te bedrijven. De opstande-
ling echter, die onwettig handelt, is on-
beschermd. Zijn geweldsdaden zijn
misdaden. En daarbij komt dan dat in
een guerilla vaak de met politieke theo-
rieen gemotiveerde handelingen (bank-
overvallen, ontvoeringen, net neer-
schieten van mensen) met zijn te onder-
scheiden van criminele aanslagen.
Waarbij men nog kan voegen dat de zin
van het optreden, de noodzaak of doel-
treffendheid daarvan bijna iedereen
ontgaat (zoals in het geval van de
Baader-Meinhof-Gruppe) binnen een
democratische staat.

Indien men zich echter op het stand
punt stelt van de wettigheid en de zede-
lijke rechtvaardiging van het staatsge-
weld kan men niet verwachten dat indi-
viduele gewelddaden uitblijven. Toen
aan het einde van de vorige eeuw een
aantal politieke aanslagen werd ge-
pleegd door wanhopigen, die zich be-
riepen op anarchistische theorieen (wat
nu zelden meer gebeurt, al noemt de
overheid alle terroristen graag anarchis-
ten!) wees de psycholoog Cesare Lom-
broso op de gevolgen van de verheer-
lijking van oorlogshelden zoals Napo
leon en zijn solaaten. Hij kende nog
geen televisieprogramma’s, geen be-
wonderde scnotvaste cowboy’s, en
evenmin de massale verbreiding van ta-
ferelen van sadisme en mishandeling,
tot zelfs in de sexuele verhoudingen.
Nu heeft Lombroso weinig waarde
meer als psycholoog, maar het over-
denken waard zijn deze woorden: ,,In
een samenleving die zodanig door een
sfeer van geweld is omgeven als de onze,
kan men zich niet verwonderen als de
verruwing van tijd tot tijd onder storm
en bliksem tot uitbarsting komt. Men
kan niet ongestraft het geweld vergod-
delijken, ook als men slechts aan een
zeer bepaalde soort van zian toepassing

denkt. Vroeg of laat gaat het evangelic
van het geweld van de ene partij op de
andere over.”
De maatschappij zelf kweekt en ver-
wekt inderdaad een mentaliteit, die ge-
makkelijk overgaat tot het aantasten van
een andermans leven. Wie zich beroept
op zijn eigen verantwoordelijkheid en
zijn geweten, om te weigeren opgeleid
te worden voor het militaire bedrijf,
wordt zelfs gestraft. Het recht op ge-
weldloosheid wordt dus niet erkend.
Ook niet de aanspraak op eenzijdige
ontwapening. Daarbij komt dat vele
vormen van individuele geweldpleging
geboren zijn uit onmacht om een situa-
tie te veranderen, die als ondraaglijk
wordt ondervonden. Vandaar dat zo-
vele ,,terroristen” - ter onderscheiding
van de folteraars in dienst van een
staatsregime - potentiele zelfmoorde-
naars zijn: ze hebben in feite al afgere-
kend met het leven. Deze ,,neurose”
wordt mede gekweekt door een maat
schappij of staat, die wanhoop veroor-
zaakt.
In een burgerlijk-democratische maat
schappij kan men het gewelddadige po
litieke verzet van enkelingen zelden
rechtvaardigen. Het bevordert noch
hervormingen, noch omwentelingen.
Gijzelaars zijn ook vaak willekeurig ge
vangen genomen burgers, die persoon-
lijk niet schuldig zijn aan enig misdrijf
tegen de menselijkheid. Maar iedere
verdediger van de bestaande samenle-
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Eenmaal noemde men onze eeuw ,,de
eeuw der techniek”. Het was in de tijd
dat de techniek nog niet zoveel kwaad
had gesticht. Later sprak men van „de
eeuw van het kind”. Maar dat was toch
nog in de zoveel vriendelijker dagen van
voor de eerste wereldoorlog. En nu?
Moeten wij spreken van ,,de eeuw der
onwaarachtigneid”? We praten dikwijls
dierbaar altruistisch maar we spelen met
menselevens. Het meest onbeschaamde
dat ik hierover las is wel, dat er in Laos
een luchtvaartmaatschappij is die u voor
f 1700,- een ,,uitstapje” (zo noemen ze
dat) biedt naar de slagvelden in de om-
geving ,,die nog steeds zijn bedekt met
skeletten en uitgebrande tanks”. En
ondanks alle uitspraken van ,,geleerde”
criminologen leven we in een doorlo-
pende bedreiging van toenemend ge-
weld. Een aesbetreffend onderzoek
heeft uitgewezen, dat meer dan de helft
van de nederlandse bevolking zich niet
veilig voelt. Het is trouwens opmerke-
lijk om te lezen op welke scherpzinnige
wijze het goud van de nederlandse bank
wordt bewaakt: er komen mitrailleurs-
nesten en gassen aan te pas.
Er is een steeds groter omvang aanne-
mende individuele terreur. Verbroken
liefdesrelaties brengen bij herhaling re
volvers en messen in aktie, - bestuur-
ders van een wijkraad worden wegens
meningsverschillen bedreigd, - klub-
huizen vcrnield of in brand gestoken, -
terreur van een achttal kinderen belet
jeugdige korfballers naar het klublokaal
te komen, - een boerenechtpaar wordt
om het leven gebracht met geweerscho-

terrorisme, slot
ving moet wel de hand in eigen boezem
steken. Wie niet strijdt voor de uiterste
.?Pirking van het staatsgeweld — nog al-

tlJd duizenden male gevaarlijker dan het
>,terrorisme” - verliest het recht dit
aatste te veroordelen. En wie dit wel

m?.t reden doet behoort tevens te be-
grijpen, dat de aansprakelijkheid der
m.aatschappij voor dit soort oneven-
^>c tigheid en hardheid niet gering is.
a, !srPe en wreedheid zijn doorgesij-

te veel traditionele maat-
appehjke verhoudingen. En de

r-[?.n verandering en vermense-
) mg daarvan is een allereerste nood-

a voor de beperking en overwinning
vanhet„terrorisme”.

A. L. Constandse 

ten van een veertienjarige knaap, die
volgens de politic in het bezit was van
een ,,wapenarsenaal” maar ,,hij en zijn
vriendje beseffen de draagwijdte van de
moord niet”. Op een willekeurige pa-
gina van een willekeurig dagblad vind ik
achtereenvolgens de volgende opschrif-
ten: ,,ze hebben pappie en mammie
doodgeschoten”, - ,,oude broers over-
vallen” - ,,vriendin met priem gesto
ken” - ,,bankbeheerder met ketting
neergeslagen”, - ,,schietmysterie”, -
,,steekpartij beeindigt een ruzie”.

Idealisme en gangsterdom
Dit alles betreft zaken die in de persoon-
lijke sfeer liggen en met geen enkel
politick- of andcr maatschappelijk stre
ven verband houden. Daarnaast kennen 
we de individuele terreur die bedoeld
een politick streven te ondersteunen.
Denk aan de bomaa slagen in lerland en
Italic, aan de vliegtuigkapingen door
Palestijnen. Hier vallen doden en ge-
wonden, meestal mensen die met net
streven der terroristen geen enkele rela-
tie hadden, misschien zelfs wel tot hun
medestanders behoorden. Het gaat hier
immers om toevallig aanwezige bezoe-
kers van een cafe, of een warenhuis,
toevallige wandelaars in een drukke
straat, toevallige passagiers in een vlieg-
tuig. Een trieste demoralisatie.
Er gaat een golf van geweld over de we-
reld en het is geen wonder dat de weer-
loze toeschouwers hoe langer hoe meer
moeite hebben idealisme en gangster
dom, - begrijpelijk protest en zinloos
bloedvergieten uit elkaar te houden.
Het schijnt vrij gemakkelijk te zijn, de
voor deze terreur benodigde „werktui-
gen” te bemachtigen. Bij herhaling zijn
wapens gestolen uit een kazerne of uit
een militaire opslagplaats. Het zou op
den duur terroristen niet zo moeilijK
vallen om de toevoer van gas, e ectn-
sche stroom, water en levensmiddelen
af te sluiten. - ., ,
Dan is ook nog de mogehjkheid dat
prive-personen zelf kernbommen gaan
maken. Het schijnt dat iemand met „de
middelbare school-kenms van natuur-
en scheikunde wel een atoombom zou
kunnen maken met een kracht van hon-
derd ton chemische explosieven. In
een woonwijk tot ontploffmg g<- rac
zou volgens het Haarlemse Dagblad
zo’n stukje modem speelgoed aan naa
schatting tweeduizend mensen het
ven kosten.

Overigens schijnt ons land rijk te zijn
aan partikuliere wapenhandelaars die
het op hun geweten hebben dat honder-
den landgenoten zonderde vereiste ver
gunning revolvers en andcre welstands-
attributen kunnen aanschaffen. Natuur-
lijk is deze ,,verkoop aan partikulieren”
maar een kleinigheid vergeleken bij het-
geen er bij de ,,grossiers” wordt omge-
zet. Enige openbare kontrole is er niet
op.

Zo zien we dat het leven steeds minder
veilig wordt. Ook trambestuurders en
buschauffeurs staan bloot aan bedrei-

f;ing en terreur. Geldzucht, machtswel-
ust en agressiviteit nemen toe met de

dag. Twee wereldoorlogen in het verle-
den en een derde in de maak, alsmede
tientallen kleinere lokale oologen, heb
ben het voorbeeld gegeven aan de in-
geestelijk opzicht onderste lagen uit de
maatschappij (die afkomstig zijn uit alle
maatschappelijke klassen).
Als een natie, als zelfs grote naties, zich
grondgebied, grondstoffengebied, af-
zetgebied met geweld mogen toeeige-
nen, waarom zou een partikulier dat
dan niet mogen? Als de gedemorali-
seerde maatschappelijke orde dit mag,
waarom mag de gedemoraliseerde enke-
ling dit dan niet? Wij hebben dus de ter
roristen, al dan niet door politieke, so-
ciale denkbeelden gedreven, te be-
schouwen als produkten van een gemili-
tariseerde samenleving. Terroristen zijn
daarmee niet verontschuldigd. Dogma-
tische marxisten, menen elk menselijk
wangedrag te kunnen verklaren en ver-
ontschuldigen met een beroep op ,,de
ekonomische omstandigheden”. Het is
een meer dan 150 jaar oud waandenk-
beeld, dat ,,de ekonomie” een kracht is
buiten de mens om. Ook de ekonomie
is een produkt van menselijk handelen:
wij kunnen zo doen, maar we zouden
ook anders kunnen. Individueel met ge-
ringere mogelijkheid, gemeenschappe-
lijk met zeer grote mogelijkheden. Het
ontbreekt aan de wil, ook aan de offer-
bereidheid die in vele gevallen noodzake-
lijk zal zijn. Alleen met de wil en die of-
ferbereidheid kunnen we de noodlot-
tige kringloop doorbreken.

Tot zover het individuele geweld. Er is
ook het georganiseerde geweld: het le-
ger, deze systematische opleiding tot
moord en doodslag en tenslotte: de oor-
log.
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Oorlogsexport
De Verenigde Staten exporteren per jaar
voor vijf miljard gulden aan wapens, de
Sowjet-Unie samen met de overige
Oostbloklanden vier miljard. In Italie
heeft men twintig grote wapenfabrie-
ken.
De omvang van deze wapenproduktie is
uiteraard niet gering. In Frankrijk circu-
leert een officiele wapenkatalogus van
1500 bladzijden. Een onderzoek van het
Internationaal Instituut voor Vredes-
onderzoek te Stockholm wees uit, dat in
de jaren 1950 tot 1970 de wapenleve-
ranties aan de derde wereld zeven maal
zo groot waren geworden. ,,Knappe
koppen” in het Amerikaanse Pentagon
(zijn ze wel zo knap en niet veeleer
,,dom”?) beweren dat de technische
ontwikkeling ons gebracht heeft op de
drempel van een ,,ware revolutie in de
oorlogsvoering”. Een topman van het
Pentagon zou nebben gezegd: ,,De wa
pens zijn zo duur geworden, dat we ons
wel moeten afvragen, waar we in de
toekomst onze strijdkrachten kunnen
inzetten”. M.a.w.: „waar we onze
atoombommen het voordeligst kunnen
laten vallen.” Een brutale uiting van
onmenswaardige berekening! En Ame-
rika’s minister van defensie, Schlesin
ger, meent ,,dat de beslissing om een
beperkte nucleaire oorlog te beginnen
in handen zou moeten blijven van de
president van de United States”, zonder
,,verplichting de volksvertegenwoordi-
ging daarover te voren te raadplegen”.
Dat werd gezegd nog voor het
,,Watergate-schandaal” tot zijn beslis-
send eindpunt was gekomen. We weten
nu dat keizer Nixon en enige van zijn
hovelingen aarzelend zijn weggejaagd.
Maar wij hebben geen vertrouwen in de
vredeswil van hun opvolgers en in wie
bleven. Omdat de Amerikaanse geest -
de zucht tot geldverdienen tot elke prijs
- nog lang niet is veranderd.
De Engelse socialistische regering heeft
ook de verwachtingen beschaamd van
eventuele naievelingen die te goeder
trouw geloofden, dat van de regering
Wilson een positieve kracht zou uitgaan
ten behoeve van de vrede. Engeland
heeft een groot aantal verouderde
polaris-raketten. Die ,,kunnen niet
meer door het modeme russische ver-
dedigingssysteem heendringen”. Nu
hebben de Engelse experts een atoom-
kop ontwikkeld die goedkoper is dan de
Amerikaanse, veel kleiner is maar een

even grote vemietigingskracht heeft.
Dat moest natuurlijk gevierd worden
met geslaagde ondergrondse proefne-
mingen ergens in Amerika. Wilsons
ekskuus: de voorbereiding was al ge-
troffen door de vorige, niet-
socialistische regering. Dat was voor de
wel-socialistische(?) regering een mo-
tief om nog even gewoon door te gaan.
De linkervleugel in Wilson’s partij is
,,in opstand gekomen” en gaan dreigen.
Zij eist dat verdere reeds voorgenomen
proeven zullen worden afgelast, zo niet,
dan zal deze (wel sterke) linkervleugel
zijn vertrouwen in de regering opzeg-
gen en de linkse leden van het kabinet
zullen aftreden. Moge deze soep even
heet worden gegeten als zij is opge-
diend!
Het geweld van Israel, van de Palestij-
nen, van lerland en laatstelijk van Cy
prus schijnt telkens weer anderen te in-
spireren. Nu weer de fascisten in Italie.

India
Om dit artikel niet al te lang te maken
gaan wij vlug voorbij aan het feit dat In
dia nu ook zijn kernproeven heeft ge
nomen en daarmee het zesde land van de
wereld is geworden dat kernexplosies
tot stand kan brengen. De regering in
New Delhi heeft bij herhaling uitdruk-
kelijk verklaard (zie NIVV-informatie)
,,dat India zijn atoomenergie uitslui-
tend voor vreedzame doeleinden wil
gebruiken en dat het zich blijft kanten
tegen ieder militair gebruik van keme-
nergie”. Wij hopen er het beste van.
Het kan op zeker ogenblik heel verlei-
delijk zijn de grens tussen het ene ge
bruik en het andere te overschrijden. En 

dit zou, na de dappere strijd van Gandhi
en de zijnen voor geweldloze weerbaar-
heid, een smadelijke afgang zijn.

Gebroken geweertje
Wij poogden sinds enige tijd een inzicht
te krijgen in de omvang die de wapenin-
dustrie in Nederland heeft. Het blijkt
moeilijker en meer tijdrovend dan wij
hadden vermoed. Toch hopen wij vroe-
ger of later hierin te slagen. Wij moeten
immers weten waar en tegen wie wij in
de eerste plaats onze krachten - onze he-
laas te geringe krachten — moeten rich-
ten. Er valt ook overigens nog veel spin
rag weg te vegen. Is het niet beangsti-
gend en teleurstellend in de Telefgraaf
een beschouwing te lezen van de rabbijn
Soetendorp? Hij vertelt van jongsaf
anti-militarist te zijn geweest. In de ja
ren tussen de beide wereld-oorlogen is
het hem ,,met de paplepel ingegeven”
dat ,,al die doden, al die rijen vermink-
ten overal in de wereld niets anders zijn
dan de basis voor de winsten van de wa-
penfabrikanten. Zo werd de strijd tegen
de oorlog een van de voornaamste op-
drachten in jeleven. Je wilt er van getui-
gen”. Daarom droeg rabbijn Soeten
dorp het ,,gebroken geweertje”,
daarom verspreidde hij lektuur van
Kerk en Vrede. En dan komen de Na
zi’s hier en hij moet onderduiken. le-
mand, die hem uiteraard met levensge-
vaar van het ene naar het andere adres
brengt, zegt zo ongeveer: ,,hadden we
maar gezorgd om goed bewapend te
zijn, dan zou er een kans zijn geweest,
dat dit nooit was gebeurd. Nu zitten we
te wachten op jongens uit een ver land,
die hier komen om ons te bevrijden en 
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zelf misschien te sneuvelen.” - Jaren la
ter bezoekt Soetendorp in Amerika de
moeder van een dier gesneuvelde jon-
gcns. ,,Ik heb toen niet veel gezegd;
over een ding heb ik niet gesproken:
over mijn gebroken geweertje. Dat was
de dag waarop ik inij schaamde.”
Je vraagt je verbijsterd af: moeten wij
ons tegenover de moeders schamen
omdat wij streven naar ontwapening
over de hele wereld, zodat hun jongens
niet meer sneuvelen? Is het onze
schande dat wij nog te zwak zijn, te
klein in getal? Moet niet eerder ieder
zich schamen die niet meehelpt?

Jacq.E.

Naschrift
Het bovenstaande was geschreven voor
een drietal Japanners in de Franse Am-
bassade elf gijzelaars gevangen hidden.
Het verloop van dit drama, dat ons vier
dagen gespannen hield, heeft achteraf
tot velerlei konklusies geleid. Er zijn na-
tuurlijk altijd mensen, die zelf niet voor
de moeilijkheid hebben gestaan en dan
vastberaden verklaren dat zij ,,het”
anders en dan vanzelfsprekend ook
,,beter” zouden hebben gedaan. Welke
principiele bezwaren men ook tegen de
regering mag hebben, het beleid is in
deze kwestie bewonderigenswaardig
geweest. Er is gewerkt met grote in
spanning, met gedidd, vannit het juiste 

uitgangspunt, dat het leven van elf men
sen gered moest worden en dat al het
mogelijke moest worden gedaan om een
tragisch einde te voorkomen. Dat men
er in geslaagd is nerveuze uitbarstingen
te voorkomen, die in de gegeven om-
standigheden fataal zouden zijn ge
weest, verdient de hoogst mogelijke
waardering.
De minister-president heeft er zijn vol-
doening over uitgesproken dat het
drama zander geweld is opgelost. Als
pacifisten, vredesmensen, zijn we gauw
geneigd een en ander te zien als een
stapje in de richting van een geweldloze
strijdmethode, als een voorbeeld ervan.
Waarschijnlijk omdat we er zo graag
mee zouden aantonen ,,dat het zonder
geweld ook kan". Maar de konklusie is
dan in dit geval niet helemaal juist. Er
zijn tenslotte een paar honderd politie-
mannen aan te pas gekomen en er lagen
tweehonderd mariniers a.h.w. in hand-
bereikt gereed. Beide partijen vreesden
elkaars geweld; de regering, de gijze
laars, wij alien vreesden terecht het ge
weld van de Japanners, — deze vreesden
het geweld van de regering. Het gewa-
pend geweld is gelnkkig uitgebleven
maar alleen omdat elk het geweld van
de ander vreesde. Tragisch is, dat we
toch in zulke gevallen nog geen andere
oplossing weten dan minstens de drei-
ging met de wapenen. Dat we in elk ge- 

MOZAMBIQUE VRIJ
Zaterdag, 7 September is in Lusaka het ak-
koord ondertekend tussen Portugal en Freli
mo, Mozambique.
Na bijna tien jaar gewapende strijd gaat het
Frelimo nu deelnemen aan de regering van
Mozambique. Politieke onafhankelijkheid is
de eerste overwinning van het Frelimo. De
tweede stap kan nu gezet worden. Op weg
naar de totale onafhankelijkheid, en de op-
bouw van een nieuwe, democratische maat-
schappij.

Het Frelimo erft een koloniale structuur, een
ekonomische afhankelijkheid van Zuid-Afrika
en Rhodesie. 40% van het inkomen van Mo
zambique komt uit de dienstverlening aan
deze door blanken overheerste landen. Mo
zambique fungeert als doorvoerland van
Ooederen naar deze landen. Veel mensen
vinden werk in de belangrijkste havens van

ozambique, Lourenzo Marques en Beira.

Duizenden Mozambikaanse arbeiders zijn
tewerkgesteld in de mijnen van Zuid-Afrika.
Veel welgestelde Zuidafrikanen brachten
hun vakantie in Mozambique door.
Om het land eindelijk tot ontwikkeling te
brengen zal het zich moeten bevrijden van de
ekonomische greep die Zuid-Afrika en Rho
desie op het land hebben. Het doorbreken
van die afhankelijke positie zal een totale om-
schakeling van de ekonomie vereisen. Bij die
omschakeling, bij die rekonstruktie om de
verziekte koloniale verhoudingen te over-
winnen, heeft het Frelimo hard steun nodig in
de toekomst. Wij in Nederland kunnen het
Frelimo steunen door de mensen te latenzien
waar het Frelimo voor staat, en welke om-
standigheden de bevrijding van Mozambi
que belemmeren. Met veel informatie willen
we proberen de politieke steun aan het Fre

limo uit te breiden.De Mondlane-Stichting en de NOVIB hebben 

val machteloos staan, als dezelfde of an
dere terroristen zulke pogingen herha-
len omdat het ,,blijkbaar toch wel goed
afloopt” met ze.
En berhalingen zullen zeker komen,
hier en/of elders. Beschouwingen van
een professor die voor de t.v. blijft vol-
houden dat het individueel geweld niet
toeneemt maken alleen maar een komi-
sche indruk. Nagenoeg op dezelfde dag
waarop de man deze enormiteit uitspoot
werden alleen in Amsterdam elf daden
van individueel geweld - met beroving
als doel - gekonstateerd. Men gaat zich
dan bezig houden met diepzinnige be
schouwingen over de vraag of het nu al-
lemaalerger is dan ,,vroeger”. Vroeger?
Wanneer? In de tijd van Nero, van Al
va, van Napoleon, Hitler, Mussolini,
Nixon? Zulke beschouwingen zijn vol-
komen doelloos. Wij leven nu en hier,
en wii hebben te doen met het geweld
van deze tijd. Wie pacifisten zi/n, wie
geweldloosheidnastreven, zullen in hun
persoonlijke leven en in diverse institu-
ten: Staten, partijen, kerken en wat al
meer, zelf het voorbeeld moeten geven
en er naar moeten streven dat die insti-
tuten dit op hun beurt ook doen. En wij
zullen moeten aanvaarden, dat we nog
ver zijn van het einddoel, — dat er nog
een lange weg voor ons ligt. Wij strijden
niet voor vandaag, niet voor morgen,
maar voor de toekomst. Jacq. E.

besloten een landelijke aktie te organiseren.
In de aktie, waarvan het startsein is gevallen
op 25 September, zal aandacht besteed wor
den aan de dekolonosatieproblematiek. Er is
een krant gedrukt die op grote schaal in het
land verspreid kan worden. Er is een doku-
mentatiemap, waarin wat dieper op de pro-
blemen van Mozambique wordt ingegaan,
en waarin suggesties staan voor plaatselijke
aktiviteiten, plaatselijke publiciteit etc. De
map is bedoeld voor groepen die aan de aktie
meewerken.
Tenslotte is voorfinanciele steun aan het Fre
limo het gironummer 555 geopend.
De aktie zal zich konsentreren op de week van
21-26 oktober.
Het aktiesekretariaat is gevestigd in de Van
Blankenburgstraat 6, Den Haag. Vertegen-
woordigers van de Mondlane-Stichting en de
NOVIB kunnen u verdere inlichtingen geven
op telefoonnummer 070-325850.
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dwaze vraagstelliimg BOEKBESPREKING

,,4/oet het Westen zeggen dat het nooit
als eerste kernwapens zal inzetten?"
NIW-rapport. Den Haag 1974.

Het NIVV brengt advies uit aan de
regering:
,,Het Westen meet niet verklaren
nooit als eerste kernwapens te zullen
inzetten”.

Bij het lezen van dit soort rapporten
onderga ik om te beginnen altijd de
sensatie, nu in een inrichting voor ge-
stoorden beland te zijn. Een impuls
die onderdrukt moet worden, omdat
het hier gaat om de bitterst mogelijke
ernst. Hier wordt zonder taboe het
verdelgen van miljoenen, het on-
denkbare, bespreekbaar gemaakt; en
eigenlijk verkeren juist diegenen die
dat niet meer kunnen geestelijk in een
gevaarlijke staat. Veel meer positiefs
valt er eigenlijk over dit rapport niet
te vermelden. Een aantal konklusies
kan men nog wel beamen, maar dan
niet binncn het kader waarin ze staan.
Want voor de samenstellers is de
kcrnbewapening nog steeds de oude
schoen, die je niet mag weggooien
voor je nieuwe hebt. De mogelijkheid
van totale vernietiging, veeleer dan de
(politieke, sociale, ekonomische) ver-
standhouding tussen de volken, de af-
schrikking dus, wordt gezien als stabi-
liserende achtergrond, waartegen on-
derhandelingen zich aftekenen.

In deze sfeer spelen zich de adviezen
aan onze regering af. Het zittende ka-
binet zelf lijkt deze denktrant als ra
tioned te beschouwen. Naar het be-
leid van Vredeling tenminste te oorde-
len, dat heel wat meer boekdelen
spreekt dan zijn fantasievolle uitlatin-
gen in een zeker weekblad. Of kan
men er politieke waarde aan hechten,
dat hij met spijt het oproer achter zich
heeft gelaten en dat in Hollands huis-
elijke kring nieuw leven probeert in te
blazen?

Als je alleen al de dwaze vraagstelling
bekijkt: moet het Westen zeggen dat
het nooit als eerste kernwapens zal in
zetten? dan is het enig logische ant-
woord: nee. Hoe kun je je nu sterk
maken? Chroestjov heeft zich in 1961
al scherp verzet tegen zo’n voorstel,
omdat hij het als een losse flodder be-
schouwde. Het rapport zelf citeert 

hem, om de ongeloofwaardigheid van
deze ,no-first-use’ verklaring aan te
tonen. Dit wantrouwen bestaat zeer
zeker nog steeds in de Sovjet-Unie, en
wordt al begrijpelijker naarmate de
Verenigde Staten zelf de logica van de
afschrikking ondergraven door de ’se
cond strike capability’ van de S.U. in
gevaar te brengen.*)  Het NIVV ging
er nog min of meer hoopvol van uit
dat dit niet zou gebeuren. Dat lag zelfs
ten grondslag aan de hele gedachten-
gang. Er wordt hier duidelijk blootge-
legd, welke konklusies er allemaal ge-
trokken zouden kunnen worden uit
die verklaring; zo goed als zeker zal hij
niet als een vredesinitiatief overko-
men.

In elk geval houdt het NIVV zich niet
bezig met illusies, en dat is mooi: het
gebruik van kernwapens heeft hoege-
naamd geen politieke betekenis, want
het helpt alle politiek de wereld uit.
Mini-kernwapens worden dan ook
niet aanvaard: zij zouden de schijn
wekken, dat er toch iets te beginnen
valt met atoomwapens. Doordat het
echter bliift uitgaan van de zinvolheid
van de afschrikking, moet het wel de
bekende slag om de arm houden met
het oog op een beperkte toepassing
van taktische atoomwapens. Terwijl
het feitelijk toegeeft dat zelfs een mo-
derne oorlog met konventionele mid-
delen in Europa al in geen verhouding
meer staat tot de doeleinden die men
wil bereiken.

Geen ’no-first-use’ verklaring dus;
wel wordt er nog enig heil gezien in
een soort ’no-early-use’ verklaring
,,in die zin dat afstand wordt gedaan
van .... onmiddellijk gebruik on-
geacht aard en omvang van de aan-
val”. Dit ligt eigenlijk al besloten in de
huidige strategic van aangepast rea-
geren (flexible response). Gepleit
wordt daartoe voor voldoende aantal-
len onkwetsbare wapens om een eerste
klap op voorhand niet lonend te ma
ken. En juist dat staat nu op het spel,
nu onderzeeboten met kernkoppen
kunnen worden opgespoord! Ook het
NIVV wil ,,de betekenis van het
kernwapen in Centraal-Europa zien
teruggedrongen” - maar dat kan-
uiteraard alleen onder de Ameri-
kaanse atoomparaplu gebeuren. An
ders zou Europa toch in de verzoeking 

komen een sterkere konventionele
strijdmacht op te bouwen, met als ge-
volg een verhoogde kans op „gewo-
ne” oorlog? Of zou een W. Europese
kernmacht daarzonder niet dichterbij
komen?
Het opmerkelijke van dit rapport is,
dat er zo volstrekt mechanistisch
wordt gepraat over bewapening. Het
aardige bij de kcrnbewapening vindt
men dat er zo’n nauwkeurig even-
wicht bereikt kan worden. En dat
voorkomt oorlog. (Wat nog zal moe-
ten blijken). Deze hier gebruikte term
„evenwicht” stamt uit de natuurwe-
tenschappen, en is helemaal niet zo
best toepasbaar waar de faktor mense-
lijk gedrag mespeelt. Is bijvoorbeeld
bij konventionele bewapening de si-
tuatie inderdaad labieler en dus de
oorlogskans groter, zoals hier wordt
beweerd? Wanneer gaat het NIW
eens een poging doen politieke en eko
nomische processsen vanuit hun eigen
wetmatigheid te bestuderen, waar het
gaat om de vrede tussen de grote
,,blokken”? Ik denk aan een ,,totale”
vraag als: zou het westers systeem lei-
ders kunnen voortbrengen die zo de-
struktief zijn dat ze door de afschrik
king niet weerhouden worden? Dat is
misschien vruchtbaarder dan te vra-
gen wat wij denken dat zij denken dat
wij denken. Het zou misschien ook zo
slecht niet zijn te zoeken naar wegen
om van het westen uit volk en leiaers
van de Oostblok-landen van destruk-
tieve gevoelens af te houden. Maar
kritiek op het eigen systeem kan om te
beginnen nooit kwaad. Het NIW
gaat maar heel beknopt in op de vraag
hoe tussen Navo- en Warschaupakt-
landen verhoudingen tot stand ge-
bracht kunnen worden, die het impo-
neren met wapens zinloos maken. Er
wordt wel voor gepleit, maar ,,deze si-
tuatie is nog lang niet bereikt”.
Misschien kan Nederland een stap in
de goede richting doen en laten zien
dat het geen first use en helemaal geen
use wil: deatoomkoppenonslanduit!

J. F. Kuipers-Postma

*) Uit recente kranteberichten blijkt, dat de
VS een methode hebben ontwikkeld om on
derzeeboten op te sporen. Daarmee wordt de
mogelijkheid voor de USSR om een tweede
klap uit te delen in gevaar gebracht. En juist
dat maakt een preventieve eerste klap voor
beide aantrekkelijker. Of moeten we zeggen:
voor alle drie enz. (China en wie volgen).
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kerstkaarten KERK EN VREDE

Hierbij afgebeeld ziet u twee kerstkaarten. Zij
vormen onderdeel van een pakketje van 5
kaarten, naar een ontwerp van Henk van Wa-
veren, uitgegeven door Doopsgezinde Vre-
desgroep en Kerk en Vrede. De kaarten zijn
uitgevoerd in zwart-wit. Ze kosten / 3,- per
mapje van 5 stuks.
Ze zijn te bestellen door overmaking van
/ 3,- of zoveel maal / 3,- als men mapjes
kaarten wil hebben, op girorekening 43 53 83
t.n.v. Kerk en Vrede, Amersfoort. Graag
daarbij vermelden „.. .X kerstkaarten".

De opbrengst van de kaarten is bestemd voor
de ondersteuning van het werk van Titus
Mugavana, waarover in het augustus/sep-
tembernummer van Militia Christi uitvoer-
iger bericht werd.
Overdrukken van dat artikel zijn nog steeds
verkrijgbaar via het sekretariaat van Kerk en
Vrede.
Waneer u met de kaarten wilt gaan „werken"
is het misschien wel goed evenveel van deze
overdrukken te bestellen als pakjes kaarten.
Geeft u dat even apart op?

De overdrukken van het artikel over Titus
Mugavana zijn gratis, maar wanneer u zo in
zeer grote getale wilt hebben zou een bij-
drage van / 0,03 per stuk voor materiaal kos
ten erg welkom zijn.

Wie de kerstkaarten bestelt door overmaking
van het verschuldigde bedrag per giro be-
hoeft geen ekstra portokosten te betalen. Bij
alle andere manieren van bestellen worden
portokosten wel ekstra berekend.

kcrst.feest van wederkerig
diensb betoon.van qeweldloos
strijden voor elkanders mens
zijn , Fee<it van sjaloom.

hotqauhiffdJa
nu indiadaqtn
dotorcvnartxxl

hat g ei larch t van
daviduzasomw-
g«cbrev«r>
wo rd art tcza-
rr]pn rnttmana
Zijn onaertrw*
do vrtww die
ZWonqor WQS.

WERKGROEP VOOR HULP AAN PRINCIPIELE DIENSTWEIGERAARS

WET U MEE DIT JAAR?
zijn altijd weer blij, dat zovele mensen

9e oor geven aan onze oproep om ons werk
s eunen door een gift te storten op de giro

van H. Lankhorst voor de „Werkgroep voor
■ u p aan principiele dienstweigeraars". Dat
fond Zeer nodi9- De inflatie blijft niet bij ons

s staan. Integendeel, onze kosten blijven
raanernen ^et werk voor de dienstweige-
ke/5 9aat door’ Steeds meer mensen bezoe-

onze conferenties. Een bewustwording 

van de jonge mensen behoeft begele.dinop
een manier die ze nemen en daardoo^kr j
qen Wij zouden veel meer willen doen maar
onze geldmiddelen laten dat n.et toe. In
tegendeel, we komen tekort om echt te ku
nen helpen. Onze inkomsten zijn de laatste
jaren gelijk gebleven en niet gestegen Jndie
alle lezers zich nu eens ^“rnamen eJc jaar
een kleine bijdrage te storten. NatuurJ J?
alle bijdragen welkom. Doet U

Wij willen dan ook ieder oproepen in zijn hart
te overwegen om mede ons fonds op peil te
houden. Wij hopen dat deze oproep een
stroom van bijdragen op zal leveren en wij
twijfelen er ook niet aan. Bij voorbaat onze
dank.
Stort Uw gave op giro 28 97 11 t.n.v. H. Lank
horst, Ouderkerk a/d Amstel, onder het
motto „Wij doen mee '.

C. Inja
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VERSLAG
VAN DE

OPENBARE LEDEN-VERGADERING
gehouden op Maandag 20 April 1.1.,
’s avonds 7 uur, in hotel ,,1’Europe”,

te Utrecht
❖

De vrij goed bezochte vergadering werd geopend
door onzen voorzitter Prof. Dr. G. J. Heering.

Onze Groep, aldus Prof. Heering, is geboren uit
zedelijke verontrusting, die het gevolg is van het
mensch onteerende, dat in den wereldoorlog openbaar
word. Oorlog is, naar het gevoelen van steeds meer-
deren, de bedreiging van beschaving en Christendom.

Deze verontrusting is toenemende, waar het duidelijk
blijkt, dat de mogendheden weer op oorlog aansturen.
De bewapening gaat door, ondanks het werk van
Genfcve. Ook de kleine Staten nemen aan den heil-
loozen wedstrijd, die weer opnieuw begonnen is, deel.
Straks breekt het los.

Zedelijke verontrusting is er, waar de Christelijke
Kerken, wier aanzien reeds zooveel geleden heeft, nog
maar blijven toezien en blijkbaar of schijnbaar on-
bewogen zijn. De wereld oordeelt: wie zwijgt, stemt toe.

Uit deze zedelijke verontrusting was ook geboren het
Haagsche Congres van den Wereldbond der Kerken,
waar de houding van de Kerk tegenover den oorlog
werd besproken. Het werk van den Wereldbond der
Kerken is in Nederland vrijwel doodgeloopen ten ge-
volge van de houding der reactionnairen onder de
Christenenl Een Haagsch predikant zeide op boven-
genoemd Congres, dat de Bijbel verklaart, dat er oor-
logen en geruchten van oorlogen tot het einde der
wereld zullen zijn. De woorden van dezen nationalist
hebben den naam van ons land in het buitenland in
discrediet gebracht. Robert Cecil heeft ten gevolge
daarvan op een bijeenkomst van Zondagsscholen in
Engeland verklaard, dat Nederland geen waardeering
heeft voor het werk van den Volkenbond.

Onnoodig te zeggen, dat deze conclusie onjuist is.

Er is nu in Nederland een Groep uit het midden der
Kerken, die protesteert tegen den oorlog. Deze Groep doet
dat niet in den vagen vorm van den wensch: „nooit meer
oorlog”, maar met de concrete gedachte: „ Wy willen den
ouden weg der bewapening niet meer op. Wij zijn door-
drongen van het onzedelijke van dit middel. Wij pro-
testeeren tegen oorlog en oorlogstoerusting. Wij eischen
ontwapening. Niet op opportunistische gronden (omdat
het niet meer kan, of omdat het ons toch niet baat),
maar op zedelijke gronden, omdat het niet mag.”

Daartegenover voert men als bezwaren aan:
1°. Gij werkt het vredesioerk van Geneve tegen. In-

tegendeel, ons is waakzaamheid en arbeid geboden.
Het werk van Geneve is achteruitgaand 1 Het Protocol
voorloopig van de baan.Onze Staatsman de Beaufort zeide,
dat dlan van onderop noodzakelijk is, om het militairisme
te vernietigen. Prof. Lammasch zeide eveneens: niet
van de staatslieden moot het komen, maar van het
volk. Dan pas zullen de regeeringen zich haasten, naar
de nieuwere inzichten zich te richten. De scbade en
schande blijkt niet genoeg te zijn geweest. In het
groot worden door de regeeringen gifgas-laboratoria
opgericht! Ook onze regeering is op dit punt diligent!

2*.  Ook Genive eischt bewapening. De groote vraag is
echter, of dit gelijk zal staan met politie of met een
oorlogvoerend leger. Bovendien, wij gelooven niet in
dit middel tot rechtsbeslechting. Prof. Veraart zeide:
nelk onrecht verzinkt in het niet bij den modernen
en nog steeds zich vergrootenden oorlogsgruwel.”

3°. Het gaat om de veiligheid van ons land. Wij vra-
gen: was Belgie veilig? In de toekomst zal de oorlog
nog verscbrikkelijker zijn. Immers, de burger-bevolking
wordt in den modernen oorlog betrokken door het
vliegtuig-bombardement met giftige gassen. Doch al
ware het zoo: een Christendom, dat niet wil wagen
en niet wil lijden voor zijn beginsel, heeft dat nog
recht op dien naam? Zijn wij geen Christelijke natie?
Hebben wij geen Christelijke Kerken? Zyt beslist in
uw strijd tegen den oorlog 1

Gelukkig is er een kern, die groeiende is. Gisteren
zeide Ds. Padt op het Algemeen Dienstweigeringscon-

32


